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Зь нім нансалідавацца? 


Ад таго часу, як зактывізавалася сярод 
беларускага грамадзянства на эміграцыі 
г. зв. зарубежніцкая група, якая пазьней 
пачала выступаць пад фірмаю БЦР, з 
абодвых бакоў падносяцця галасы з пра- 
пановамі й дамаганьнямі згоды й канса- 
лідацыі. Гэтак і апошнім часам у Амэ- 
рыцы, як нас інфармуюць, сярод бэцэ- 
эраўскіх колаў аднавіліся гэтыя канса- 
лідацыйныя прапановы, ды і ў Эўропе 
яшчэ ўчарашнія, а навет сяньняішнія, 
найбольш зацятыя ворагі БНР і бээнэ- 
раўцаў, што нядаўна ўславіліся най- 
бруднейшымі даносамі на апошніх, рап- 
там пачалі выступаць ў ролі апосталаў 
міру й кансалідацыі. Іхныя прапановы 
знаходзяць і сваіх прыхільнікаў, праўда 
ня многіх, сярод некаторых людзей, 
згуртаваных вакол БНР, якія або глы- 
бей не арыентуюцца ў самай існасьці 
падзелу беларускае эміграцыі і прыйма- 
юць за чыстую манэту сам мэханічны 
спосаб пагадненьня ці кансалідацыі, або 
зьяўляюцца недасьветчанымі, але амбіт- 
нымі экспэрымэнтатарамі і наіўна ўва- 
жаюць, што іхны вялікадушны гэст, ча- 
самі адно толькі эфэктоўнае слова зро- 
біць ужо цуд. Поколькі першых можна 
зразумець і ўсправядлівіць, потолькі 
апошніх у ніякім выпадку нельга. 

Перш чымся кансалідавацца, трэба 
здаць сабе з пачатку справу з таго, як 
кансалідавацца і зь кім кансалідавацца. 
Згары заяўляем, што мы зьяўляемся 
таксама гарачымі прыхільнікамі як най- 
цясьнейшай і як найдалей ідучай канса- 
лідацыі ўсіх здаровых, ідэйных і твор- 
чых сілаў -- апошнія словы спэцыяльна 
падчыркваем беларускае эміграцыі 
дзеля супольнае працы й змаганьня за 
вызваленьне беларускага народу. На ба- 
лонах «Бацькаўшчыны» мы ахвотна 
зьмяшчалі прысыланыя нам артыкулы 
на кансалідацыйныя тэмы і самі пры 
ўсякай нагодзе высказваліся за патрэ- 
бай такой кансалідацыі зусім шчыра й 
адкрыта. Розьніца між нашым становіш- 
чам у гэтай справе і становішчам тых, 
што зьяўляюцца энтузіястымі чыста мэ- 
ханічнай кансалідацыі паводля прынцы- 
пу -- «забыцца аб тым, што было, і ўсё 
распачаць нанава», -- кансалідацыі за 
ўсякую цану, была тая, што мы гэтую кан- 
салідацыю заўсёды ўзалежнівалі ад ейнае 
палітычнае мэтазгоднасьці й нацыяналь- 
нае карысьці. Не асабістыя амбіцыі, як 
намагаўся закідаць нам праціўны бок, 
дыктавалі нашым паступаньнем, але асабі- 
ста бязінтэрэсоўны й чыста нацыянальны 
разьлік: ці дадзеная кансалідацыя можа 
прынесьці нацыянальную або палітыч- 
ную карысьць, ці толькі шкоду. 

Каб адказаць на гэтак кардынальнае 
пытаньне ў дадзеным выпадку, Г. ЗН. у 
выпадку кансалідацыі з“БЦР, трэба спа- 


чатку затрымацца на двух іншых пы- 
таньнях: як кансалідавацца і зь кім 
кансалідавацца”? 


Кансалідацыя чыста мэханічная -- «за- 
быцца аб тым, што было, і задзіночыц- 
ца», -- як гэтага хочуць людзі наіўныя, 
павінна быць выключаная. Яна мусіць 
быць выключаная таму, што падзел, які 
наступіў паміж БНР і БЦР, не зьяўля- 
ецца таксама падзелам мэханічным, але 
мае пад сабой глыбейшыя прычыны. 
Тут ня ёсьць істотным пытаньне двух 
прэзыдэнтаў, як некаторыя ўпрошчваюць 
справу, ані двух урадаў ці двух кангрэ- 
саў, што адныя вызнаюць пастановы 
Першага Ўсебеларускага Кангрэсу, а 
другія -- г. зв. «другога кангрэсу». Калі-б 
толькі гэтыя справы нас розьнілі, дык 
шлях да кансалідацыі, а прынамсі ка- 
ардынацыі дзеяньня лёгка мог-бы быць 
знойдзены. Бо ці-ж недастатковай бы- 
ла-б хоць-бы такая форма кансалідацыі, 
што маглі-б існаваць і два прэзыдэнты, 
і два ўрады, і адныя маглі-б вызнаваць 
пастановы аднаго кангрэсу, а другія -- 
другога, і ці-ж пры ўсіх гэтых, у васнаў- 
ным фармальных, разыходжаньнях 
нельга было-б знайсьці агульнай суполь- 
най пляцформы дзеяньня? Ясна, што 
можна! 

Тымчасам ад заіснаваньня падзелу ў 
1946 годзе і потым ад ягонага афарм- 
леньня ўвесь час высоўваліся з абодвых 
бакоў прапановы знайсьці гэтую суполь- 
ную пляцформу, але заўсёды з гэтага ні- 
чога ня выходзіла: падзел ня зьменшы- 


ваўся, але ўсьцяж паглыбляўся. Зна- 
чыцца, ня ў прэзыдэнтах, урадах ці кан- 
грэсах ляжала прычына разыходжань- 
няў, але нейдзе глыбей. 

Можа існавалі розьніцы ідэялёгічныя, 
пры тым на столькі глыбокія й навет су- 
пярэчныя, што выключалі ўсякія маг- 
чымасьці хоць мінімальнага пагаднень- 
ня? Але-ж дзе там! І БНР і БЦР задэ- 
кляроўваюць сваю бясспрэчную вер- 
насьць Акту 25 Сакавіка і заяўляюць, 
ішто яны стаяць на прынцыпах незалеж- 
насьці й непадзельнасьці Беларусі. Ад- 
сюль выглядае, што глыбейшых ідэялё- 
гічных разыходжаньняў між абедзьвю- 
ма групамі няма. Ды, напасьледак, ідэя- 
лёгічныя разыходжаньні могуць быць 
прычынай, што нельга дасягнуць поўна- 
га палітычнага задзіночаньня, але ня мо- 
гуць тварыць істотнай перашкоды ў кан- 
салідацыі й каардынацыі на вузейшай 
пляцформе, якая ня розьніць, але лу- 
чыць дадзеныя палітычныя групы. Мы 


зьяўляемся бескампраміснымі незалеж- 
нікамі, але гэта нам ня перашкаджала-б 
скаардынаваць сваю дзейнасьць, пры- 
кладам, зь беларускімі фэдэралістымі, -- 
толькі не з такімі, якіх хвабрыкуе КЦАБ 
і расейская рэакцыя дзеля чыста дывэр- 
сійных мэтаў, -- але з фэдэралістымі 
ідэйнымі й саліднымі, калі-б такія былі, 
на пляцформе, якая для нае і для іх 
зьяўлялася-б супольнай. Такой суполь- 
най пляцформай магло-б быць змагань- 
не з бальшавізмам. Тымчасам, як было 
сказана, між БНР і БЦР глыбейшых 
ідэялёгічных розьніцаў фармальна няма, 
а ня гледзячы на гэта ніякай каардына- 
цыі дзейнасьці дагэтуль дасягнуць не 
ўдалося. 

Таму трэба пакінуць на баку і справу 
ідэялёгічных разыходжаньняў між абе- 
дзьвюма групамі ды шукаць іншых пры- 
чынаў узаемнай варожасьці й няпрымір- 
лівасьці. Гэтыя бо прычыны, як ніжэй 

(Заканчэньне на 3-яй балоне) 







Цана паза Нямеччынай: ЗША -- 
-- 1 шылінг, Францыя -- 40 фр., 


скія краіны -- 50 ам. цэнтаў. -- 
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ОРГАН БЕЛАРУСКАЙ НАЦЫЯНАЛЬНА. 
ВЫЗВОЛЬНАЙ ДУМКІ 


рІЕ УЎЕІЗЗБЕСТНЕМІЗСНЕ З2ЕІТОМС ,ВАСКАСЗСУМА" (,УАТЕВІАМЮ") 


Нетгац5еебет: УІадвітігт ВОЕТМІК 
іе Адпіпізтацоп: Мйасвеп 22, Неггое-Вадо-бітаве 49/І 


Тэо: ,СОСО5“, Вадіагофегеі ч. Уегі., С.пі.Б.Н., Міаадеп 8, ВозепЬеітет 5. 46 а 


15 цэнтаў, Канада -- 15 ц., Ангельшчына 
Бэльгія -- 5 фр., Аўстралія -- 1 шылінс, 


Аргентына -- 2 пэзо. У іншых краінах раўнавартасьць 15 ам. цэнтаў. Пад- 
піска на год -- з разьліку 52 нумароў, на паўгода -- 26 нумароў, на З месяцы 
13 нумароў паводля вышэйшае цаны. Цана лётніцкай поштай у заакіян- 


Падвойныя нумары каштуюць падвойнз 





ГАЗЭТА ВЫХОДЗІЦЬ РАЗ У ТЫДЗЕНЬ -- ЦАНА 30 Н. ФЭН. 








ГОД ВЫДАНЬНЯ 7 
заа 


Аб г.зв. усеагульным навучаньні у БССР 


Савецкая прапаганда шырака выка- 
рыстоўвае тэмы, што датычаць народ- 
най асьветы. У друку й выступленьнях 
дакладчыкаў заўсёды падчыркваюцца 
вялікія асыгнаваньні ў бюджэце на 
культурнае будаўніцтва, шмат пішацца 
й гаворыцца аб суцэльнай пісьменнась- 
ці ў Савецкім Саюзе, усеагульным на- 
вучаньні дзяцей, аб шырокай сетцы 
розных навучальных установаў, дась- 
ледчых інстытуцыяў, бібліятэках, клю- 
бах, тэатрах і г. п. Зь першых часоў 
свайго існаваньня ў мэтах тэй-жа пра- 
паганды савецкая ўлада яшчэ ў 1918 
годзе пры зацьверджаньні «Статуту аб 
адзінай працоўнай школе» ўзаконіла 
абавязкавае, усеагульнае і бясплатнае 
навучаньне ўсіх дзяцей школьнага ве- 
ку ад б да 17 гадоў жыцьця з арганіза- 
цыяй харчаваньня вучняў у школе, за- 
бясьпечаньня абуткам, адзежаю й на- 
вучальнымі прыладамі. Аднак да вы- 
кананьня гэтых дэкрэтавеных абяцанак 
у Савецкім Саюзе ня прыступлена й да 
гэтага часу. Вучні знаходзяцца на поў- 


анін нана нны ан нання ннннанн нанні нанні нана НА АН НАНАВА ВАВ 


Палітычныя Навіны 


Заходнія гарантыі для Масквы. Тры 
заходнія вялікія дзяржавы прыгатаўля- 
юць новую ноту да Савецкага Саюзу, 
якая мае быць адказам на апошнюю са- 
вецкую ноту ў справе Нямеччыны Й 
Аўстрыі. Заходнія дзяржавы ў сваей 
ноце маюць запрапанаваць Савецкаму 
Саюзу прыняць удзел у канфэрэнцыі 
чатырох міністраў замежных справаў, 
якая, замест раней праектаванага тэр- 
міну 15 кастрычніка, мела-б адбыцца ў 
Люгано ў палавіне лістапада сёлета. Тэ- 
май канфэрэнцыі была-б справа задзі- 
ночаньня Нямеччыны й падпісаньне 
мірнага дагавору з Аўстрыяй. Адначас- 
на Заходнія дзяржавы маюць запрапа- 
наваць Савецкаму Саюзу заключэньне 
пакту бясьпечнасьці між ім і заходнімі 
дзяржавамі, уў якім Захад даў-бы Са- 
вецкаму Саюзу гарантыі, што Нямеччы- 
на, Аўстрыя й Карэя ня будуць ужы- 
тыя ў якасьці выпадовых пунктаў су-“ 
праць Савецкага Саюзу. Гэты пакт мае 
на мэце разьвеіць страх Савецкага Са- 
юзу, што заходнія дзяржавы маюць ў 
дачыненьні да яго агрэсыўныя намеры. 

Саветы супраць карэйскай канфэрэн- 
цыі бяз нэўтральных дзяржаваў. Палі- 
тычная камісія пленарнай сэсіі Задзіно- 
чаных Нацыяў 48 галасамі супраць б і 
пры 95, што паўстрымаліся ад голасу, ад- 
кінула дамаганьне Савецкага Саюзу пе- 
рагледзіць пастанову ЗН у справе палі- 
тычнай канфэрэнцыі аб будучыні Ка- 
рэі. Старшыня савецкай дэлегацыі Вы- 
шынскі адкінуў амэрыканскі праект, 
што справа ўдзелу ў канфэрэнцыі нэў- 
тральных дзяржаваў будзе вырашана 
на самым пачатку канфэрэнцыі дзяр- 
жавамі, што прыймалі ўдзел у карэй- 
скай вайне. Адначасна Вышынскі ась- 
ветчыў, што няма ніякай надзеі, каб 
канфэрэнцыя наагул адбылася, калі За- 
дзіночаныя Нацыі ня зрэвідуюць сваей 
дасюлешняй пастановы й не дапусьцяць 
да ўдзелу ў канфэрэнцыі нэўтральных 
дзяржаваў. Калі-ж аднак канфэрэнцыя 
ня будзе скліканая да 28 кастрычніка, 
паўдзённакарэйскі прэзыдэнт Сынгман 
Ры можа ўзнавіць ваенныя дзеяньні су- 
праць камуністых. 

Кангрэс ляйбарыстых аб замежнай 
палітыцы Ангельшчыны. Лідэр ангель- 
скіх ляйбарыстых Клемэнт Этлі выска- 
заўся 1 кастрычніка на партыйнай кан- 
фэрэнцыі ляйбарыстых, што брытанская 
палітыка «не павінна быць дыктаваная 
ані Саветамі ані Амэрыкай». У прыня- 
тай рэзалюцыі канфэрэнцыя дамагаецца 
цеснага супрацоўніцтва Вялікай Брыта- 
ніі з Амэрыхай і іншымі краінамі Ат- 
лянтычнага пакту. Канкрэтна рэзалю- 
цыя дамагаецца: 1. канфэрэнцыі шэфаў 
чатырох вялікадзяржаваў, 2. ня ўзброй- 
ваць Нямеччыны, пакуль ня будуць вы- 
чарпаныя ўсе спробы задзіночаньня Ня- 
меччыны мірным шляхам, 3. прыняцьця 
чырвонага Кітаю ў Задзіночаныя Нацыі 
пасьля ўрэгуляваньня карэйскага пы- 
таньня, 4. нэўтралізацыі Карэі й Фар- 
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мозы, 5. паўстрыманьня Паўдзёянай Ка- 
рэі перад узнаўленьнем вайны, але су- 
праціўляцца ў выпадку, калі-б камуні- 
стыя зламалі дагавор аб перамір'і, б. су- 
праціўляцца перад забавязаньнем задзі- 
ночваць Карэю сілей і «вызваляць» 
краіны ўсходняе Эўропы. 

Новыя сябры Рады Бясьпечнасьці. 
Пленарная сэсія Задзіночаных нацыяў у 
тайным галасаваньні прыняла ў гэтым 
годзе ў склад нясталых сяброў Рады 
Бясьпечнасьці "Турэччыну, Новазэлян- 
дыю й Бразылію. Дамаганьні савецкага 
блёку, каб у якасьці аднаго нясталага 
сябры Рады Бясьпечнасьці была прыня- 
тая Польшча, асталіся бяз выніку. 


Спрэчкі за сяброўства ў ЗН. Амэры- 
канскі дэлегат Джэме Бэрнсе паўтарыў 
дамаганьне перад палітычнай камісіяй 
ЗН прыняць у склад Задзіночаных На- 
цыяў 14 наступных дзяржаваў: Італія, 
Японія, Ірляндыя, Партугалія, Аўстрыя, 
Фінляндыя, Карэя, Цэйлён, Лібія, Нэ- 
паль, Ярданія, Камбоджа, Ляёс і Вет- 
нам, якія дагэтуль не маглі быць пры- 
нятыя з прычыны савецкага вэта. Ад- 
начасна быў адкінуты савецкі праект, 
каб успомненыя 14 дзяржаваў былі пры- 
нятыя ў ЗН адначасна з 5 дзяржавамі 
савецкага блёку: Альбаніяй, Баўгарыяй, 
Румыніяй, Мадзяршчынай і Манголь- 
скай Народнай Рэспублікай, так як пяць 
апошніх дзяржаваў ня выконваюць па- 
становаў Карты ЗН. 


Першае паседжаньне новага парля- 
манту Заходняй Нямеччыны. Выбраны 
6 верасьня новы заходнянямецкі парля- 
мант сабраўся 6 кастрычніка на сваё 
першае паседжаньне. 467 галасамі пры 
29, што паўстрымаліся, і З галасох ня- 
важных, за прэзыдэнта парляманту вы- 
браны паўторна Гэрман Элере (ПДУ), 
на віцэпрэзыдэнтаў выбраныя: Карль 
Шмід (СПД), Гэрман Шэфэр (ФДП) і 
Рышард Егер (ЦСУ). Наступнае пасед- 
жаньне парляманту адбудзецца 9 каст- 
рычніка, на якім будзе выбраны новы 
канцлер (прэм'ер) Заходняй Нямеччыны. 


Амэрыка павялічыла помач на вя- 
дзеньне індакітайскай вайны. Між ЗІЦА 
і Францыяй заключаны новы дагавор, 
які прадбачыць павялічэньне амэрыкан- 
скай помачы Францыі на вядзеньне вай- 
ны ў Індакітаі з 400 мільёнаў да “85 мі- 
льёнаў даляраў, якія будуць выплача- 
ныя ў працягу наступных 15 месяцаў. 
Дзякуючы гэтай помачы, Францыя буУ- 
дзе мець магчымасьць ажыцьцявіць 
плян генэрала Навара, які прадбачыць 
заканчэньне індакітайскай вайны. 


уУзбраеньне Японіі. Японскі прэм'ер 
Ёшыда й кіраўнік апазыцыі паступовай 
партыі дасягнулі пагадненьне, што ця- 
перашні японскі абаронны корпус, за- 
даньнем якога было ўтрыманьне нутра- 
най бясьпечнасьці, будзе рэарганізава- 
ны ў вабаронную японскую армію дзеля 
абароны перад непасрэдным нападам на 
японскія астравы. У сувязі з гэтым 


прадбачыцца павялічэньне японскай ар- 
міі з 110.000 да 200.000 чалавек. 


Памёр бурмістр Ройтэр. 29 верасьня 
на 64 годзе жыцьця неспадзявана памёр 
урадуючы бурмістр заходняга Бэрліна 
праф. Эрнст Ройтэр. 

Камуністычны бунт у Гуяне. У бры- 
танскай паўдзённаамэрыканскай калёніі 
Гуяне, што знаходзіцца між Бэнэцуэляй 
і Брэзыліяй і ў якой пры ўладзе знахо- 
дзяцца камуністыя, успыхнуў камуні- 
стычны бунт супраць Вялікабрытаніі. 
Брытанцы выслалі супраць бунтаўнікоў 
кройцэр «Сапэрб» з моцным аддзелам 
морскай пехаты. 


Забастоўка партовых работнікаў у 
ЗША. 1 кастрычніка распачалася вялі- 
кая забастоўка партовых работнікаў 
усяго ўсходняга ўзьбярэжжа Амэрыкі, 
да якой прылучылася 65.000 работнікаў. 
Гэтая забастоўка, якая прынесла Амэ- 
рыцы вялікія матарыяльныя страты, 
закончылася 6 кастрычніка. 


Мосадэку пагражае кара сьмерці. 
4 кастрычніка быў афіцыяльна абвеш- 
чаны ў Тэгэране акт абвінавачаньня су- 
праць былага прэм'ера Пэрсіі Мосадэка, 
які абвінавачваецца ў непаслухмянасьці 
перад шахам, калі апоіцні звольніў яго 
із становішча прэм'ера, і ў бяспраўным 
разьвязаньні парляманту. Калі суд, што 
хутка мае распачацца, знойдзе яго віна- 
ватым, Мосадэку пагражае кара сьмер- 
ці цераз павешаньне. 

Пэрсія змагаецца з камунізмам. Пэр- 
ская армія абвесьціла 4 кастрычніка ка- 
мунікат, у якім перасьцерагаецца насе- 
льніцтва, што за сяброўства ў камуні- 
стычнай партыі пагражае кара сьмерці. 
Адначасна Пэрсы былі папярэджаныя 
перад прыйманьнем удзелу ў камуні- 
стычных дэманстрацыях, што таксама 
можа пацягнуць за сабой кару сьмерці. 
Коратка перад гэтым пэрскі парлямант 
прыняў закон, які прадбачвае высокія 
кары за ўсякую камуністычную дзей- 
насьць. 

Саветы маюць вялікі запас вадарод- 
ных бомбаў. Кіраўнік амэрыканскага 
ўраду збраеньняў Артур Флемінг ась- 
ветчыў, што Савецкі Саюз мае дастат- 
ковую колькасьць вадародных бомбаў, 
каб у кажны мамэнт даканаць неспадзя- 
ванага нападу на Задзіночаныя Штаты, 
які мог-бы пацягнуць за сабой мільён- 
ныя ахвяры. 

Ідэн абняў урадаваньне. Пасьля не- 
калькімесячнага урлёпу брытанскі міні- 
стар замежных справаў Антон Ідэн бка- 
стрычніка ўзноў абняў урадаваньне. 

Новы атамны шпіянаж у Амэрыцы. 
Старшыня амэрыканскай камісіі атам- 
нае энэргіі Левіс Страўс паведаміў, што 
«апошнім часам былі выдадзеныя амэ- 
рыканскія тайныя інфармацыі ў справе 
атамнага ўзбраеньня аднаму тэхніку за- 
прыязьненай дзяржавы, які, як аказа- 
лася, працаваў для савецкага шпіяна- 

жу». 


ным утрыманьні бацькоў. Больш таго, 
з 1940 году бясплатнае навучаньне ў 
тэхнікумах, сгарэйшых клясах сярэд- 
ніх школаў і ўва ўсіх вышэйшых шко- 
лах было адкліканае Саветам Народ- 
ных Камісараў СССР. Устаноўленая 
была досыць высокая аплата за права 
навучаньня. Адкліканыя былі таксама 
й стыпэндыі, а толькі г. зв. «выдатні- 
кі» маглі спадзявацца на атрыманьне 
грашовай дапамогі ў тэхнікумах і вы- 
шэйшых навучальных установах. 

7 сакавіка 1926 году савецкі ўрад Бе- 
ларусі вынес постанову аб распрацоўцы 
пляну ўвядзеньня ўсеагульнага і аба- 
вязкавага навучаньня ў БССР. "Толькі 
праз дзесяць гадоў пасьля стабілізацыі 
савецкай улады ў Беларусі 25 ліпеня 
1930 году савецкі ўрад вынесе пастанову, 
у якой гаварылася аб інеабходнасьці 
прыступіць да ўсеагульнага абавязка- 
вага навучаньня дзяцей у веку 8-12 га- 
доў, а ў гарадох, хвабрычных раёнах 
і хвабрычных пасёлках усеагульнага 
абавязкавага навучаньня паводля пра- 
грамы сямігадовай школы. Такім чы- 
нам да 1930 году ўсеагульнае абавязка- 
вае навучаньне практычна не ажыць- 
цяўлялася. Існавалі школы, у меру маг- 
чымасьці адчыняліся новыя, уводзіліся, 
зьмяняліся й адклікаліся розныя мэ- 
тады навучаньня, амаль кажны год мя- 
няліся траграмы й падручнікі, аднак 
дзеці былі гэтымі школамі ахопленыя 
далёка ня ўсе. Пры гэтым, усе ўспом- 
неныя экспэрымэнты дрэнна мусілі ад- 
бівацца на ведах вучняў. 

У 1939 годзе праз 21 год пасьля дэкля- 
рацыі б усеагульным абавязкавым на- 
звучаньні ХУПІ Зьезд камуністычнай 
партыі адзначыў неабходнасьць «завяр- 
шыць» у вёсках і ўва ўсіх нацыяналь- 
ных рэспубліках усеагульнае сямігадо- 
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ВЫПІСВАЙЦЕ Й ПАШЫРАЙЦЕ 
БЕЛАРУСКІЯ КНІЖКІ 
ВЫДАВЕЦТВА «БАЦЬКАЎШЧЫНЫ»! 
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вае навучаньне. Пад гэтым «завяршэнь- 
нем» хаваліся далёка ня бліскучыя вы- 
нікі працы ў галіне народнае асьветы. 
Зьвяртае ўвагу й той факт, што яшчэ 
перад ХУПІ зьездам камуністычнай 
партыі ў пастановах савецкага ўраду, а 
таксама і ў друку «абавязкавасьць» пры 
ўвядзеньні ўсеагульнага навучаньня 
ўжо не ўспаміналася. Гэтая «абавязка- 
васьць», значыцца, ўжывалася толькі 
для прапагандных мэтаў, а ў запраў- 
днасьці яна ня існавала. 

Другая сусьветная Байна ў шчэнт 
разбурыла няўстойлівы парадак наву- 
чаньня ў савецкіх школах і на многа 
гадоў затармазіла завяршэньне» ўсе- 
агульнага навучаньня. ІШкольная спра- 
ва асабліва пацярпела на Беларусі, це- 
раз усю тэрыторыю якой пракацілася 
зьнішчальная вайна. Толькі ахвярнай 
працай беларускай грамадзкасьці й ру- 
плівасьцю самога насельніцтва ўдалося 
наладзіць працу школаў падчас нямец- 
кай акупацыі. 

Савецкая прапаганда няўпынна цьвер- 
дзіць, што ўсе галіны прамысловасьці, 
сельскай гаспадаркі і культуры СССР 
ня толькі ўжо поўнасьцю адбудаваныя, 
але ў шмат разоў перавысілі даваенную 
ўзроўню. Якое-ж тады ўзапраўднае ста- 
новішча школьнай справы на нашай 
бацькаўшчьне? 

Аб працы школаў можна судзіць З 
тых нешматлікіх кароткіх зацемак, якія 
звычайна зьмяшчаюцца ў савецкім дру- 
ку напачатку і ў канцы кажнага наву- 
чальнага году. Заўсёды ў газэтных арты- 
кулах значнае месца адводзіцца дыты- 
рамбам камуністычнай партыі і савец- 
каму ўраду за «штодзённыя клопаты аб 
народнай асьвеце». Адзначаюцца так- 
сама і розныя сумліўныя дасягненьні ў 
школьнай працы. Тым ня менш у га- 
зэтных зацемках адчуваецца запраўд- 
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Палітычныя Камэнтары 





ранец ізаляцыі Гішпаніі 


З мамэнтам падпісаньня амэрыкан- 
ска-гішпанскага вайсковага дагавору ў 
Мадрыдзе 26 верасьня Гішпанія выхо- 
дзіць із стану ізаляцыі, у якім яна зна- 
ходзілася ад заканчэньня другой су- 
сьветнай вайны аж да апошняга часу. 
Амэрыка, плянуючы й разбудоўваючы 
абарону Эўропы, ужо даўно была за 
тым каб да заходняга абароннага блёку 
прыцягнуць і Гішпанію, якая, з гле- 
дзішча на сваё антыкамуністычнае на- 
стаўленьне, вялікі людзкі патэнцыял і, 
асабліва, сваё стратэгічнае палажэньне, 
магла быць вельмі важным і карысным 
партнэрам у супольнай абароннай акцыі. 
Але гэтаму войстра супраціўляліся 
Вялікабрытанія й Францыя, якія не ха- 
целі мець нічога супольнага з «фашы- 
стаўскай» Гішпаніяй. Ужо такая не- 
самавітая лёгіка эўрапэйскага Захаду, 
што ён ня толькі ахвотна супрацоўні- 
чаў-бы з савецкім агрэсарам, але йшоў- 
бы яму на ўсякія ўступкі й паніжэньні, 
затое калі хадзіла пра Гішпанію Фран- 
ка, дык выказаў максімум годнай важ- 
нейшай справы няпрымірлівасьці. Тым- 
часам-жа Амэрыка пераламала гэтую 
варожасьць і пасьля двух год перага- 
вораў падпісала зь гішпанскім урадам 
успомнены дагавор. 

Фактычна быў падпісаны не адзін, 
але тры дагаворы Амэрыкі з урадам 
Франко. Першы дагавор прадбачвае, што 
Амэрыка мае права «разьвіваць, тва- 
рыць і карыстацца, супольна зь гіш- 
панскімі збройнымі сіламі, некаторымі 
лётніцкімі й вайсковымі базамі, а так- 
сама марскімі ўладжаньнямі ў Гішпа- 
ні». У замен за гэта Гішпанія атрымлі- 
вае ад ЗША ў 1953-1954 бюджэтным го- 
дзе ў рамах праграмы ўзаемнай дапа- 
могі 226 мільёнаў даляраў на абарон- 
ныя, г.зн. ваенныя мэты. Дагавор, які 
ўваходзіць у жыцьцё з мамэнтам яго 
падпісаньня, падпісаны на працяг дзе- 
сяці год З тым, што пасьля ўплыву гэ- 
тага тэрміну ён будзе аўтаматычна пра- 
доўжваны на два далейшыя пяцігадо- 
выя тэрміны. 

Другі дагавор датычыць Выключна 
эканамічнай помачы Амэрыкі для Гіш- 
паніі й мае на мэце павышэньне жыць- 
цёвага стандарту гішпанскага народу. 

Напасьледак трэйці дагавор гаворыць 
пра ўзаемную абарону «згодна з Кар- 
таю Задзіночаных Нацыяў». Гэтая ўза- 
емная абарона, як гаворыцца ў камуні- 


каце ЗША, мае служыць «выключна 
справе міру і міжнароднай бясьпеч- 
насьці». 


Дзякуючы гэтым дагаворам, Гішпанія 


становіцца фактычным сябрам Атлян- 
тычнага пакту, хаця фармальна да яго 
не належыць. Прыцягненьне Гішпаніі 
да заходняй абароннай сыстэмы мае звя- 
лізарнае значэньне й зьяўляецца не ма- 
лым дыпляматычным дасягненьнем 
Амэрыкі. Гішпанія, якая мае ўжо сянь- 
ня 30 дывізіяў доорае арміі, прыносіць 
вялікі ўклад у вабаронную сыстэму За- 
хаду. Цяпер-жа, дзякуючы амэрыкан- 
скай вайсковай помачы, армія гэтая бу- 
дзе й тэхнічна мадэрна ўздрсеная, што, 
пры агульным антыкамуністычным на- 
стаўленьні Гішпаніі, будзе мець перша- 
раднае значэньне. Ня меншае значэньне 
мае й той факт, што Амэрыка будзе ця- 
пер карыстацца лётніцкімі й марскімі 
базамі на тэрыторыі Гішпаніі, ішцто моц- 
на аблягчае ейныя абаронныя заданьні 
ў ЭЎўроце з аднаго боку й стварае маг- 
чымасьці для амэрыканскае перавагі на 
міжземнаморскім прасторы -- з другога. 
Гэты дагаБор карысны й для Гішпаніі, 
якая, дзякуючы яму, выходзіць цяпер 
з палітычнай і эканамічнай ізаляцыі 
і ўключаецца ў сямю вольных наро- 
даў Захаду. Цяжкае эканамічнае пала- 
жэньне Гішпаніі, дзякуючы амэрыкан- 
скай эканамічнай помачы й прыплыву 
даляраў у сувязі з разбудовай амэры- 
канскіх ваенных базаў і стацыянавань- 
нем амэрыканскіх збройных сілаў на 
гіццнанскай тэрыторыі, цяпер бясспрэч- 
на паправіцца. 

Амэрыканска -гішпанскія дагаворы 
паважна занепакоілі Маскву. У дзень 
падпісаньня гэтых дагавораў маскоўскае 
радыё заявіла: «Дагавор, падпісаны 
сяньня ў Мадрыдзе, які ёсьць выраз- 
ным вайсковым саюзам між ЗША і 
франкаўскай Гішпаніяй, паказвае, што 
Амэрыканцы шукаюць новых саюзь- 
нікаў для зьдзейсьненьня сваіх агрэсыў- 
ных плянаў». 'Той-жа самы камунікт 
гаворыць, што Францыя цяпер апыну- 
лася між мілітарыстычнай Нямеччы- 
най і франкаўскай Гішпаніяй. 

Прыцягненьне Гішпаніі да заходняй 
абароннай сыстэмы зьяўляецца, пасьля 
такога-ж прыцягненьня цітаўскай Юга- 
славіі, наступным важным этапам па- 
шырэньня гэтае сыстэмы на дзяржавы, 
што фармальна не належаць да Атлян- 
тычнага пакту. У параўнаньні, аднак, 
з камуністычнай Югаславіяй, якая 
апынулася ў заходнім лягеры зусім 
прыпадкова, у выніку палітычных па- 
мылак Савецкага Саюзу, астаўшыся й 
надалей камуністычнай, гішпанскі са- 
юзіьнік ёсьць больш вартасным і надзей- 
ным. 


Паход супраць каталіцтва у Польшчы 


Эпілёгам да вынясеньня прысуду 
12 год зьняволеньня на польскага ке- 
лецкага біскупа Качмарэка было арыш- 
таваньне 28 верасьня прымаса Поль- 
шчы кардынала Сьцяпана Вышынска- 
га. Гэтыя дзьве падзеі знаходзяцца між 
сабой у прычыновай сувязі й сьветчаць 
аб тым, што паход камуністых супраць 


каталіцкага касьцёла ў Польшчы да- 
сягнуў кульмінацыйнага пункту. Ве- 
дзеная камуністымі антыкаталіцкая 


кампанія ў Полыцчы арыштам карды- 
нала Вышынскага ня скснчылася. Аб 
гэтым сьветчыць тпрапагандовая кам- 
панія супраць Ватыкану, каталіцкага 
касьцёлу ў Польшчы і польскага ката- 
ліцкага духавенства, якая ад арыіцту 


кардынала Вышынскага ўсьцяж узмац- 
няецца. Як паведамляе лёнданскі «Дзень- 
нік Жолнежа» за 5 кастрычніка, у сьлед 


за кардыналам Вышынскім быў арыш- 
таваны яшчэ й біскуп Антон Баранях. 

Арышт кардынала Вышынскага вы- 
клікаў на Захадзе вялізарную хвалю 
абурэньня, а заходняя прэса й радыё 
яшчэ й да сяньня прысьвячае тэтай 
справе многа ўвагі. Супраць арышту 
прымаса Польшчы й пазбаўленьня яго 
становішча галавы каталіцкага касьцё- 
ла ў Польшчы, што мае права рабіць 
толькі Ватыкан, пасыпаліся войстрыя 
пратэсты з Батыкану, урадавых дзей- 
нікаў заходніх дзяржаваў, грамадзкіх 
і рэлігійных арганізацыяў, як і духа- 
венства й царкоўных герархіяў розных 
веравызнаньняў. Калі Крэмль даваў 
загад арыштаваць кардынала Вышын- 
скага, -- без загаду Крэмля варшаўскі 
камуністычны ўрад гэтага зрабіць, пэў- 
не-ж, не адважыўся-б -- дык мусіў та- 


Ва пазыцыях запраўднага непрадрашэнства 


На адбытай 25 верасьня сёлета ў Мюн- 
хэне арганізацыйнай зборцы прыхільні- 
каў руху Г. Алексінскага быў заложаны 
Мюнхэнскі Аддзел Нацыянальнай Арга- 
нізацыі Расейскіх Дэмакратаў (НОРД) і 
выбранае часовае кіраўніцтва ў складзе: 
Аляксандар Аленеў -- старшыня, Пётр 
Мікушын -- заступнік і Яраполк Владзі- 
мераў -- сакратар. У выдадзеным афі- 
цыйным Паведамленьні мюнхэнскага ад- 
дзелу гэтае арганізацыі, між іншым, чы- 
таем: 

«Сабраньне Мюнхэнскага Аддзелу На- 
цыянальнай Арганізацыі Расейскіх Дэ- 
макратаў, прыйшоўшы да перакананьня, 
што ад дастатковага разьвязаньня наба- 
лелага нацыянальнага пытаньня на тэ- 
рыторыі г. зв. СССР, ад згаворанасьці 
або незгаворанасьці запраўдных расей- 
скіх патрыётаў зь нерасейцамі залежыць 
само далейше быцьцё або нябыцьцё ра- 
сейскага народу, ягоная нацыянальная 
дзяржаўнасьць, -- адзінадушна адабры- 
ла сьмелае й шляхотнае пачынаньне 
праф. Г. А. Алексінскага ў змаганьні з 
эміграцыйнымі сіламі шавіністычна-ім- 
пэрыялістычнай клікі «расійскай» рэак- 
цыі, якая карыстаецца ідэялёгічным і 
матарыяльным падтрыманьнем цёмных 
сілаў інтэрнацыяналізму і правакуе 
штучнае распальваньне нацыянальнай 
ненавісьці між расейскай і нерасейскімі 
нацыямі СССР, нядвузначна прабуючы 
дасягнуць сваей чартоўскай мэты: «ства- 
рэньня» на тэрыторыі СССР найпаўней- 
шага хаосу і найжахлівейшай братабой- 
най разьні як Расейцаў у нерасейскіх 
рэспубліках і наадварот, так і братабой- 
най міжсобнай вайны ў васяродзьдзі 
кажнай із нацыяў СССР. Нацыяналі- 
стычныя элемэнты расейкай «эліты» ў 
сваім вялікадзяржаўніцкім асьляпленьні 
становяцца сьвядомымі суўдзельнікамі 
прыгатаўлянага крывавата праступку 
нячуванага дагэтуль маштабу. 

Сабраньне мюнхэнскага аддзелу НОРД 
зьвяртае асаблівую ўвагу нацыянальнай 





кую рэакцыю Захаду згары тпрадба- 
чыць. Хаця такая рэакцыя ня ёсьць вы- 
гадная ані для савецкай прапаганды 
ані дыпляматычнай акцыі, Масква ад- 
нак зарызыкавала адкрытую вайну з 
каталіцтвам у Польшчы. На гэты крок 
яна пайшла таму, што каталіцкі кась- 
цёл за зялезнай заслонай прадстаўляе 
сабой наймагутнейшую маральную сілу 
ў народзе, няпрымірліва варожую баль- 
шавіцкай сыстэме. Таму Масква пра- 
вяла ў свой час антыкаталіцкую кам- 
панію ў Мадзяршчыне, якая завяршы- 
лася арыштам і асуджэньнем прымаса 
Мадзяржшчыны кардынала Міндсэнты, 
а цяпер праводзіць падобную кампанію 
ў Польшчы. 

Камуністычны паход супраць ката- 
ліцкага касьцёла ў Польшчы мае так- 
сама важны агульнапалітычны аспэкт. 
Польскія выпадкі ў сваім маштабе 
зьяўляюцца першымі ад сьмерці Ста- 
ліна, якія абазначаюць ня «лібэраліза- 
цыю курсу», якой так чакалі і ў якую 
верылі некаторыя заходнія колы, але 
наадварот -- далейцае завастрэньне гэ- 
тага курсу. Побач зь іншымі сьвежымі 
палітычнымі ходамі Савецкага Саюзу, 
як ягоная абструкцыя ў справе палі- 
тычнай карэйскай канфэрэнцыі ці ў 
справе задзіночаньня Нямеччыны й пад- 
пісаньня мірнага дагавору з Аўстрыяй, 
антыкаталіцкая акцыя ў Польшчы вы- 
моўна пахазвае, што новыя валадары 
Крэмля зьяўляюцца вернымі прадаў- 
жальнікамі сталінскае агрэсыўнае лініі. 

(-іч) 


расейскай грамадзкасьці яшчэ на адзін 
бок згубнай «расейскай» дзейнасьці ін- 
тэрнацыянальных прахадзімцаў тыпу А. 
Ф. Керэнскага, П. С. Мельгунова і А. Мі- 
хайлоўскага: яны наважана стараюцца 
перад усім сьветам прадставіць расейскі 
народ як народ-імпэрыялістага і навет 
народ-шавіністага, які ўважае сваей 
быццам-бы «боскай місіяй» вечна тры- 
маць пад сваей уладай нерасейскія на- 
роды СССР -- а далей, лягічна, і сьве- 
ту! -- на зьняважлівым палажэньні сваіх 
«малодшых братоў»... Бяздумна прыпі- 
сваючы Расейцам нейкае дзіўнае «права» 
гаварыць без паўнамоцтваў ад імені не- 
расейскіх нацыяў СССР --- гэтыя «палі- 
тыкі» забываюцца аб другім страшным 
для Расейцаў канцы палкі: значыцца, 
калі нерасейскія нацыі разам з Расейца- 
мі дабравольна тварылі культуру й са- 
мую расейскую імпэрыю, дык яны, не- 
расейцы, тым самым, маюць нараўні з 
Расейцамі неадлучнае права ня толькі 
прадстаўляць самых Расейцаў, але й пры 
хаценьні разбураць працу рук сваіх -- 
расейскую імпэрыю, і навет, што найне- 
бясьпячней за ўсё, забраць назад свой 
уклад у расейскую культуру!.. 


Сабраньне мюнхэнскага аддзелу НОРА, 
улічваючы гэтую страшную небясьпеку, 
што загражае ў нічым нявінаватым лю- 
дзям і нацыям СССР, іхнай культуры, 
эканоміцы і нармальным добрасуседзкім 
узаемадачыненьням у будучыні, а што 
можа пасьля перарасьці ў больш цесныя 
формы сужыцьця свабодных нацыяў, -- 


шчыра жадзючы адхіліць усе гэтыя 
жахі й няшчасьці, вынесла пастанову 
цьвёрда стаць на шлях змаганьня за за- 
праўднае палітычнае непрадрашэнства ў 
дачыненьні да будучыні СССР (з 1917 го- 
ду перастаўшага быць Расеяй!), -- гэтага 
абманам і насільлем створанага страхот- 
нага калгасу нацыяў, калгасу над кал- 
гасамі, калгасу ў кубе: у нацыянальнай, 
эканамічнай і палітычнай роўніцах. Не- 
прадрашэнства нашае выражаецца ў 
тым, што зь ліквідацыяй вярхоўнай ула- 
ды ў СССР -- ягоныя нацыянальныя 
рэспублікі практычна й юрыдычна ста- 
новяцца поўнасьцю самастойнымі дзяр- 
жаўнымі творамі, павіннымі выразіць 
сваю нацыянальную волю бяз усякіх 
паніжаючых для кажнага нацыянальна- 
га самапачуцьця плебісцытаў з удзелам 
замежных камісіяў і яшчэ больш абразь- 
лівых «агульнарасейскіх» устаноўчых 
сабраньняў. Такое непрадрашэнства да 
гэтага-ж поўнасьцю адхілае ўсе асновы 
для ўсякай антырасейскай сэпараты- 
стычнай прапаганды, ітодзіць самых 
скрайных самасьційнікаў з Расейцамі Й 
стварае ўсе перадумовы для здаровай 
каардынацыі нацыянальных сілаў усіх 
народаў СССР і вонках СССР у іхным 
узапраўды дзейным змаганьні супраць 
адзінага найзьлейшага ворага -- крэм- 
лёўскага бальшавізму, а таксама ства- 
рае магчымасьць мірнага разьвязаньня 
ўсіх спрэчных пытаньняў між нацыямі, 
г. Зн. якраз таго, чаго так жадаюць ця- 
пер пацярпеўшыя расейскі й нерасейскія 
народы СССР у сваіх бацькаўшчынах». 


ачы ўначы нара анаааўааачы чана ны ўра аа Бура ы Ва аАўа 


Аб г. зв. усеагульным навучаньні у БССР 


(Заканчэньне 


нае непацяшальнае палажэньне народ- 
най асьветы. Вось некалькі прыкладаў. 
Ворган камуністычнай партыі Беларусі 
газэта «Зьвязда» ў артыкуле за 9 ліпе- 
ня сёлета адзначае: «Кажны год кан- 
статуецца нізкая пасьпяховасьць вуч- 
няў з расейскай і беларускай мовы й 
матэматыкі ў многіх раёнах, вобласьцях 
і навет у цэлым па рэспубліцы, але да- 
лей канстатацыі справа ня йдзе. Не- 
абходна глыбака прааналізаваць працу 
школаў і настаўнікаў, ускрыць запраў- 
дныя прычыны нізкай пасьпяховасьці 
ў многіх школах». Як звычайнае зья- 
вйцча і без асаблівай трывогі зьвяр- 
таецца ўвата на зрыў усеагульнага на- 
вучаньня: «Вынікі мінулага году гаво- 
раць, што асобныя аблана (абласныя 
аддзелы народнай асьветы) і раяна 
(раённыя аддзелы народнай асьветы) 
яшчэ павярхоўна кіруюць школамі. У 
радзе вобласьцяў (Маладэчынская, Пін- 
ская) з году ў год ня выконваецца за- 
Кон аб усеагульным навучаньні» («Зьвя- 
зда» за Эд ліпеня сёлета). Ужо перад па- 
чаткам навучальнага году гэтая-ж га- 
зэта за 8 жніўня патрабавала ад пар- 
тыйных, савецкіх, прафсаюзных і ін- 
шых арганізацыяў: кДабіцца поўнага 
выкананьня закону аб усеагульным на- 
вучаныні., Мясцовым саветам і загадчы- 
кам школаў неабходна яшчэ раз удаска- 
наліць сьпісы дзяцей, падлягаючых на- 
вучаньню». 


Усім добра ведамая прагнасьць бела- 
рускага селяніна да асьветы. Чым-жа 
можна тлумачыць, што дзеці перадчасна 
пакідаюць наведваньне школаў, а ча- 
ста й зусім ня вучацца? З другога боку, 
чым можна вытлумачыць нябывалы лі- 
бэралізм з боку савецкай улады за ня- 


з І-ай балоны) 


выкананьне закону аб усеагульным на- 
вучаньні? 

Прычыны вельмі простыя. Пры са- 
вецкіх школах адсутнічаюць спэцыяль- 
ныя фонды для аказваньня матарыяль- 
нае дапамогі дзецям на набыцьцё адзе- 
жы й абутку, не адпускаюцца сяродкі 
на гарачыя сьнеданьні вучням, а для 
дзяцей, якія жывуць на значнай адлег- 
ласьці, ня створаныя інтэрнаты тры 
школах і не арганізаваная падвозка дзя- 
цей у школу. Савецкая ўлада, пры ўсей 
срогасьці да выкананыня яе пастановаў 
і законаў, ня ў сілах босых, разьдзетых 
і галодных дзяцей калгасьнікаў «забавя- 
заць» у дождж, холад і завею наведваць 
школу, адмоБіўшыся ад дэкрэтаванай 
яшчэ ў 1918 годзе дзяржаўнай дапамогі 
вучням. Вось чаму на працягу існавань- 
ня савецкай улады не ажыцьцяўляецца 
закон аб усеагульным навучаньні.В. В. 





НОВАЯ БЕЛАРУСКАЯ КНІЖКА 


Выйшла з друку цікавая й вельмі ка- 
рысная навуковая праца ведамага бела- 
рускага кампазытара й музыкалёга Мі- 
колы Куліковіча «Беларуская Музыка 
-- кароткі нарыс гісторыі беларускага 
музычнага мастацтва», выдадзеная ў 
Нью Ёрку Беларускім Інстытутам На- 
вукі й Мастацтва. Кніжка прагожа й 
старанна выдадзеная, абыймае 64 бало- 
ны друку вялікае васьмёркі й дае гісто- 
рыю беларускага музычнага мастацтва 
ад самых ягоных пачаткаў да ХХ ста- 
годзьдзя. Наступную часьць, якая мае 
абыймаць гісторыю беларускае музыкі 
ад першай сусьветнай вайны да цяпе- 
рашніх дзён, мае апрацаваць другі бе- 
ларускі музыкавед кампазытар Алесь 
Карповіч. 











Р. Склют 6) 


Лукаш Калюга й ягоная, Нядоля Заблоцкіх” 


(ДА ПЕРАДРУКУ ТВОРУ Ў «БАЦЬКАЎШЧЫНЕ») 
(Працяг) 


Савецкая цэнзура бязь зьменаў і засьцярогаў прапусьціла пер- 
шую порцыю твору (ход-жа там быў пра «праклятае даўнейшае», 
якое як-ні-як асуджалася, а чуласьцяй да гіроніі ніколі не адзна- 
чаліся вельмі нізкія сваім інтэлектуальным узроўнем бальшавіц- 
кія цэнзары), і яна зьявілася ў Хе 6-7 часапісу «Полымя» за 1931 г. 
(разьдзел І-УПІ часткі першае). Адылі, сама рэдакцыя «Полымя» 
парабіла некаторыя зьмены дзеля наданьня твору большае «ідэ- 
ялёгічнае вытрыманасьці», бяз усякае навет кансультацыі з аўтарам. 
Асабліва абурыла апошняга рэдакцыйная зьмена ў самым мотто, 
што перакручвала так важную аўтару думку-галоўную ідэю яго- 
нага твору -- на зусім адваротную: аўтарскае: «каб мы ведалі, што 
мы робім, дык мо-б не рабілі» -- было «папраўленае» на: «ка-б 
ня ня ведалі, што мы робім, дык мы-б не рабілі» (пра выпадак 
гэты пісаў аўтар аднаму із сваіх сяброў, тады на ссылцы, і ў пры- 
сланым яму эгзэмпляры «Полымя» сваяручна зднавіў свой аўтэн- 
тычны тэкст). Аўтарава абурэньне падобнымі «папраўкамі» дай- 
шло да таго, што ён пастанавіў зусім спыніць друк твору ў «По- 
лымі», але сябром усё-ж удалося гэтым разам угаварыць яго, і 
працяг твору зьявіўся, хоць і з пропускам аднаго нумару, у Ме 9 
«Полымя» (разьдзел ІХ-ХІ). Цэнзура прапусьціла й гэтую пор- 
цыю, хоць гіронія тут прабівалася куды мацней. Адылі, «савецкая 
грамадзкасьць», сярод якое былі й не такія ўжо тупягі, як «цэн- 
зары», пачала, як гэта завецца ў іх, «сыгналізаБаць», цэнзура най- 
стрыла вушы, і пачатак часткі другое ўжо ня толькі ня быў ёю 
прапушчаны, але й працягваньне друку твору было забароненае. 
Гэтак і другой вялікай Калюгавай рэчы -- «Нядоля Заблоцкіх», 
падобна да першае ягонае аповесьці «Ні госьць, ні гаспадар», да- 
вялося зьявіцца ў друку толькі першаю часткаю... 


Адылі, у вадрознасьць ад аповесьці «Ні госьць, ні гаспадар», 
«Нядоля Заблоцкіх» была напісаная аўтарам да канца, як гэта 
ўжо адзначалася. Праўда, няма ведама, ці захаваўся й захоўва- 
ецца (ды захаваецца) дзе-небудзь ейны рукапіс, але Зьмест да- 
лейшых частак да канца ведамы аўтару гэтых радкоў, і чытач 


а 


знойдзе пераказ яго ў канцы дадзенага выданьня. Хоць пераказ 


той, пэўна-ж, ня можа аднавіць цэласьці твору, але ўяўленьне пра 
гэтую цэласьць ён даць павінен. Агульнае разьвіцьцё сюжэту 
далейшых частак, як пабачыць чытач, зводзілася да завяршэньня 
Савоставага перараджэньня ў кірунку да «свайго роднага» ягоным 
поўным нацыянальным усьведамленьнем і ўваходам у беларускі 
нацыянальны рух (разам із партнэрам «дыялёгу» Зубрыцкім), У 
рэчышчы якога гэроі твору й бяруць удзел у тым «заблоччынскім» 
манэўры правесьці «крутам-мутам» нацыянальнае пад камуністыч- 
ным, што канчаецца для ўсіх іх катастрофаю, якою ён скончыўся 
і ў жыцьці -- Зьняволеньнем і выгнаньнем. Адзінае пазытыўнае, 
што прыносіць сабою гэтая катастрофа заблоччынцам у васобе Са- 
восты -- гэта ўсьведамленьне таго, што «ня ў мыле, браце, штука, 
а ў сіле», г. зн. што адзіным шляхам да выйсьця з нацыянальнае 
нядолі можа быць толькі шлях пралому, але не «ў бясьсільлі», а 
сілаю, якую дзеля гэтага трэба ўзгадоўваць і зьбіраць, адкінуў- 
шы назаўсёды ўсякія ілюзіі што да магчымасьці выйсьця сьцёеж- 
камі-дарожкамі прыгодаў і лятуценьняў, «круту-муту», «абходу» 
і пад. Адылі -- усьведамленьне гэтае ўжо спозьненае, і горыч таго 
толькі варочае да ідэі мотто -- «каб ведалі, дык мо-б не рабілі» 
-- без таго аднак, каб даць гэтым уцеху тым, што ўжо «рабілі» 
й нарабілі, ня ведаючы, а хіба толькі дзеля тетепю наступным 
пакаленьням, тетепіо перасьцярогі перад спгекусьлівым шляхам 
заблоччыны... Гэтак Калюгава «Нядоля Заблоцкіх», падняўшы 
датуль незачэпленую нашай літаратурай, а жыцьцёва гэтак па- 
шыраную зьяву «заблоччыны» ды паказаўшы яе на ўвесь рост, 
разам з тым і канчальна ясна сфармулявала той разьвязак праб- 
лемы долі-нядолі, да якога гэтая літаратура хоць і даходзіла 
вобмацкам яшчэ нат у «нашаніўсьцьве» (хоць-бы ў тым Коласавым 
клічы «спружыны свае долі выкуць собскай сілай»), але прытном 
падыйшла адно ў наступнай пары, пары дазнаньня пад саветамі 
-- разьвчзак сілы. У гэтым -- найвялікшая й непарахаджалая 
ідэйная вартасьць разгляданага твору. 

На цэнзурнай няўдачы зь «Нядоляй Заблоцкіх» не канчаецца 
аднак пісьменьніцкая дзейнасьць Калюгі, як скончылася яна, 
прыкладам, у ягонага сябры ўзвышэнца Мрыя на цэнзурнай ня- 
ўдачы з «Запіскамі Самсона Самасуя». Да арышту ў 1933 годзе 
Калюгу ўдаецца яшчэ выдаць свой пераклад аповесьці расейскага 
пісьменьніка Олешы -- «Зайздрасьць» -- твору, які вельмі пада- 
баўся пісьменьніку й быў перакладзень: ім З, можна сказаць, 
нябывалай датуль удаласьцяй мастацкага перакладу ў нас, а так- 
сама выдрукаваць у часапісе «Беларусь калгасная» ў 1932 годзе 
сваю апошнюю друкаваную рэч -- навэлю «Цеснаватая куртачка». 

У навэлі «Цеснаватая куртачка» Калюга спрабаваў неяк дага- 





варыць тое, чаго не ўдалося сказаць яму дзеля спыненьня друку 
«Нядолі Заблоцкіх», і таму навэля гэтая ў пэўным сэньсе стано- 
віць сабою як-бы працяг і завяршэньне гэнага твору, адно што 
на зусім ужо іншай фактуры й зусім інакшымі мэтадамі. Што да 
апошніх, дык пісьменьнік спрабуе тут упяршыню ў сваім твор- 
сьцьве выкарыстаць той мэтад шыфраванага пісаньня, які раіў 
яму яшчэ пры цэнзурнай няўдачы з аповесьцяй «Ні госьць, ні га- 
спадар» ягоны старэйшы сябра з «Узвышша» Зьмітрок Бядуля, 
сам вялікі майстра гэткага мэтаду. Каб-жа адцягауць увагу 1 цэн- 
Зуры і варожае крытыкі ад расшыфраваньня зашыфраванага, 
Калюга спрабуе прыкрыць яго, падчыркнена высоўваючы на вон- 
кавы пярэдні плян мэтад якраз адваротнага характару -- добра 
знаны ў літаратуры мэтад расшыфраваньня собскае мастацкае 
тэхнікі, часта называны (з расейскага) мэтадам «агаленьня пры- 
хватку” («обнажение приема»). На аснове гэтага апошняга мэтаду, 
спалучанага з апрабаваным ужо ў «Нядолі Заблоцкіх» у тэй-жа 
функцыі мэтадам аўтарскае гіроніі, і будуецца самая асада («об- 
рамление») навэлі, у якую і ўстаўляецца зашыфраваны ў прось- 
ценькім парадыйна-прыгодніцкім сюжэце найпрасьцейшым шыф- 
раваным мэтадам алегарызацыі самы ідэйны зьмест. 

Навэля й пачынаецца адразу з прэзэнтацыі абсады, будаванае 
ў пляне камбінацыі аўтарскае гіроніі з «агаленьнем прыхватку»: 
«Нікуды ня варта такая рабста: пачынаць з надвор'я, зь ветру, 
дрэў, абсаджаных навокал дзеі. Але хто мне казаў, што я лепшы 
за іншых? І цьвёрда трымаючыся гэтага перакананьня, іцто ня 
лепшы за іншых -- сьмела пачну яшчэ горш: з пазалеташнага 
сьнегу». Гэтак ўзяўшы пад гіравічны абстрэл традыцыйны й за- 
ежджаны ў мастацкай тэхніцы спосаб пачынаць апавяданьне з 
апісаньня, а ня з акцыі, Калюга пачынае сусяроджваць увату на 
праблеме апошняй. Бяручы яе, у згэдзе з прынятым ім мэтадам, 
як быццам-бы толькі тэхнічную праблему сюжэтнае акцыі ў лі- 
таратурным творы, аўтар адразу-ж зашыфроўвае тут ідэйную 
праблему нацыянальнае акцыі, як шляху выйсьця зь нядолі да 
долі -- г. зн. адну з галоўных праблемаў, пастаўленых і разьвя- 
заных ім у «Нядолі Заблоцкіх», ды не даведзеных да чытача дзе- 
ля спыненьня друку гэтага твору. Нат вонкавая вобразная форма 
для выражэньня асноўнае ськіраванасьці пры разьвязаньні гэтае 
праблемы бярэцца тая самая, што й у «Заблоцкіх» -- форма тугі 
па «здарэньні», гэтак характэрнай, як мы бачылі, для ўсіх «заб- 
лоччынцаў». Адылі, самы найбольш улюбёны «заблоччынцамі» 
шлях рэалізацыі гэтае тугі -- шлях «круту-муту» вобразна вы- 
ражаецца тут ужо пры памозе аднаго з тэрмінаў літаратурнае 
тэхнікі (ізноў-жа, у згодзе з прынятым мэтадам), як шлях «анэк- 
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Зь нім кансалідавацца? 


пабачым, заключаюцца ня ў ідэялёгічных 
розьніцах, але -- мусім сказаць гэта ад- 
крыта -- якраз у тым, што БЦР і ейныя 
арганізацыйныя прыбудоўкі, накшалт 
славутага «Беларускага Вызвольнага 
Руху», сваей дзейнасьці ня кіруюцца 
наагул ніякай ідэяй ані ідэялёгічнымі 
прынцыпамі. Мы гэтым ня хочам ска- 
заць, што ўсе Беларусы, што гуртуюцца 
вакол БЦР, зьяўляюцца людзьмі бязідэй- 
нымі. Не! Тут расходзіцца не пра паасоб- 
ныя адзінкі, але аб арганізацыйных фар- 
мацыях, да якіх яны належаць, ды аб 
людзях, якія імі кіруюць і іхнай дзей- 
насьці надаюць агульны тон. І тут мусім 
перайсьці да пытаньня -- зь кім канса- 
лідавацца, якое адначасна будзе адка- 
зам і на пытаньне: як кансалідавацца. 

Групу, згуртаваную вакол БЦР, мы 
часта называем дывэрсіяй, а ейную дзей- 
насьць дывэрсійнай. Такое абвінавачань- 
не ёсьць бясспрэчна цяжкім і можа быць 
пастаўленае адно тады, калі яно зьяў- 
ляецца поўнасьцю абаснаваным. Тым- 
часам абвінавачаньне гэтае мы паставілі 
з поўнай адказнасьцю за свае словы Й 
паддзержываем яго сяньня, бо фактаў 
на пацьверджаньне такога абвінавачань- 
ня ёсьць больш чым трэба. 

Ня будзем тут разводзіцца аб нутранай 
дывэрсійнасьці гэтай групы, сярод бела- 
рускага грамадзянства на эміграцыі, бо 
нельга ўсяго вычарпаць у газэтным ар- 
тыкуле, пры гэтым дзейнасьць БЦР уну- 
тры беларускае эміграцыі кажнаму ве- 
дамая. Даволі ўспомніць, што гэтая гру- 
па ня можа вылегітымавацца даслоўна 
аніводнай пазытыўнай і творчай пазы- 
цыяй сярод нашае эміграцыі, абмежа- 
ваўшы сваю дзейнасьць да чыста разбу- 
ральніцькіх і дэструкцыйных актаў. Ня 
лепшая й ейная дзейнасьць навонкі, аб 
якой у некалькі словах мусім прыпом- 
ніць нашаму грамадзянству. 

Ня было яшчэ аніводнага такога палі- 
тычнага ходу ворганаў БНР на эмігра- 
цыі ці то дзеля палагоджаньня суполь- 
ных нацыянальных праблемаў з нашымі 
іншанацыянальнымі суседзямі ў духу 
нашых беларускіх інтарэсаў, ці то дзеля 
навязаньня прыязных дачыненьняў і су- 
працоўніцтва зь іншымі паняволенымі 
бальшавізмам народамі, для нас карыс- 
нага й патрэбнага, як і ня было бадай 
ніводнай паважнейшай спробы гэтых 
ворганаў дасягнуць нешта канкрэтнае й 
для нас карыснае з боку адказных палі- 
тычных дзейнікаў Захаду, каб гэтая 
група не паставіла сабе за мэту, калі не 
спараліжаваць гэтую нашую акцыю, да 
чаго ня чулася на сілах, дык прынамсі 
каб яе аслабіць і як найболей ёй пашко- 
дзіць. У той час, калі дзейнікі БНР ста- 
раліся весьці такую вонкавую акцыю са- 
лідна і зь бясспрэчнай карысьцю для 
справы, калі ім прыходзілася цяжка 
змагацца ў вабароне нашых нацыяналь- 
ных інтарэсаў і адваяваньне належных 
нам пазыцыяў, дык успомненая група 
БЦР ня толькі не хацела падтрымаць 
нас у такіх выпадках, але намагалася 
гэтую акцыю праваліць, прапануючы ад 
сябе нашым партнэрам ці праціўнікам як 
найдалейшыя ўступкі, згаджаючыся да- 
слоўна на ўсё, чаго праціўны бок жадаў, 
а на што не маглі пайсьці мы, як і ня 
мог-бы пайсьці на гэта ніводзін сумлен- 
ны Беларус. Ужо гэтым і выражалася 
дывэрсійная, разьбівальная й правака- 
цыйная работа гэтае групы. 

Гэтак калі пасьля заканчэньня апош- 
няй вайны між урадам БНР і польскім 
эгзыльным урадам у Лёндане вяліся пе- 


(Заканчэньне з І-ай балоны) 


рагаворы ў справе ўпарадкаваньня бела- 
руска-польскіх дачыненьняў і калі ў гэ- 
тых перагаворах зь беларускага боку 
было пастаўленае дамаганьне вызнаньня 
Палякамі права Беларусаў на дзяржаў- 
ную незалежнасьць у іхных этнаграфіч- 
ных межах, г. зн. уключна з Заходняй 
Беларусяй, на якую прэтэндуюць, Як Ве- 
дама, Палякі, дык Астроўскі, каб не да- 
пусьціць да карыснага для Беларусаў 
пагадненьня, адразу пачаў гандляваць 
гэтымі «этнаграфічнымі межамі» з ты- 
мі-ж Палякамі. Ён, апіраючыся на свае 
няіснуючыя «прэзыдэнцкія паўнамоц- 
твы», напісаў польскаму эгзыльнаму прэ- 
зыдэнту ў Лёндане У. Рачкевічу даелоў- 
на наступнае: «Сваімі паўнамоцтвамі мог- 
бы я ўзмоцніць становішча Польшчы ў 
дачыненьні да «Крэсаў Усходніх (гэтак 
называюць Палякі Заходнюю Беларусь, 
гэтак яе назваў і Астроўскі -- Ст. К.) на 
міжнародным форуме» (глядзі артыкул 
«Хто больш дасьць?», «Беларускі Эмі- 
грант», Ле “ за 26. 8. 1950). Ня гледзячы 
на такую заяву, Астроўскаму і ўсім яго- 
ным аднадумнікам хапае сьмеласьці за- 
кідаць якраз нам палянафільства ў той 
час, калі мы ня толькі падобных, як ён, 
заяваў Палякам ніколі не рабілі, але й 
наагул у гутарках зь імі, зусім нармаль- 
ных у палітычным жыцьці ды яшчэ пры 
ўмовах супольнай граніцы абодвых на- 
родаў, ніколі ня зыходзілі з прынцыпаў 
незалежнасьці й тэрытарыяльнай непа- 
дзельнасьці Беларусі. 

Пару год пазьней урад БНР вёў доўгія 
перагаворы зь летувіскім урадам на эмі- 
грацыі ў справе зьліквідаваньня тэры- 
тарыяльных спрэчак,  устанаўленьня 
дружбы й супрацоўніцтва. Унарма- 
ваньне дачыненьняў зь Летувісамі ў 
нашых собскіх нацыянальных  інта- 
рэсах было таксама патрэбным і ка- 
рысным. Перагаворы напатыкаліся на 
вялікія цяжкасьці, бо Летувісы дамага- 
ліся зрачыся на іхную карысьць вялікай 
паласы беларускай тэрыторыі ўключна 
зь Вільняй, на што мы таксама не зга- 
дзіліся й ня мелі права згадзіцца. Потым 
былі ўжо сымптомы, што гэтае цяжкое 
пытаньне можа быць разьвязанае бяз 
шкоды для справы беларускай. Але ў 
гэты-ж мамэнт вылез узноў Астроўскі і 
зь лёгкай рукі выразіў згоду адступіць 
будучай Летуве вялікія беларускія тэ- 
рыторыі на захад ад чыгуначнай лініі 
Беласток--Дзьвінск разам зь Вільняй 
(глядзі артыкул Астроўскага, падпісаны 
ведамым ягоным псэўдонімам Р. Калюці: 
«Гранічныя спрэчкі Беларусаў зь іхнымі 
суседзямі ды спробы іх выраіцэньня», 
зьмешчаны ў нумары 6(27) выдаванага ў 
Лёндане рататарнага часапісу «Аб'еднань- 
не»), Летувісы сквапна хапіліся за пра- 
панову Астроўскага, падмацаваную так- 
сама ягонымі «прэзыдэнцкімі паўнамоц- 
твамі». Вынік быў той, што перагаворы 
перарваліся, а некаторыя летувіскія ко- 
лы пачалі падтрымліваць дывэрсію Ас- 
троўскага й шантажаваць ёй нас. 

Калі зь ініцыятыві Амэрыканскага 
Камітэту пачалося мантаваньне суполь- 
нага з Расейцамі антыбальшавіцкага ка- 
ардынацыйнага цэнтру, Рада БНР мусі- 
ла ўступіць у цяжкае й адказнае палі- 
тычнае змаганьне, каб у заплянаваным 
цэнтры нацыянальныя інтарэсы бела- 
рускага народу ня былі нарушанымі. І 
калі ў супольным высілку аўтарытэтных 
нацыянальных прадстаўніцтваў нерасей- 
скіх народаў, сярод якіх прэзыдэнт Ра- 
ды БНР М. Абрамчык праявіў найбольш 
актыўнасьці й разважнай ініцыятывы, 


справа знайшлася напярэдадні яе выра- 
шэньня ў сэньсе для нас карысным, па- 
явіўся на арэну ўзноў Астроўскі. Ён аса- 
біста, як і цераз свайго даверанага ў Ня- 
меччыне Л. Зарэчнага, пачаў рабіць 
афэрты Амэрыканскаму Камітэту й ша- 
віністычнай расейскай групе Керэнска- 
га-Мельгунова З разваленага ўжо 
КЦАБ-у, прапануючы ім супрацоўніцтва 
на базе адзінанедзялімаўскага статуту 
КЕЦАБ-у. 

На завяршэньне ўсяго гэтага нашыя 
чытачы мелі нагоду нядаўна пазнаёміц- 
ца з брудным даносам, зложаным гэтай 
групай амэрыканскай сэнацкай камісіі 
сэнатара Мэк Кэрты і Амэрыканскаму 
Камітэту Бызваленьня ад Бальшавізму, 
арыгінальная Ффотокопія якога была 
зьмешчаная на балонах «Бацькаўшчы- 
ны» (Ме 33--34 за 30. 8. 1953). Гэты данос, 
у якім прэзыдэнт Рады БНР і бальшыня 
сяброў Рады абвінавачваюцца ў баль- 
шавіцкай агентуры, зьяўляецца бяспрэ- 
цэдэнтным у палітычнай дзейнасьці хоць 
трохі шануючай сябе палітычнай гру- 
пы, ён яе поўнасьцю дыскваліфікуе і па- 
літычна і маральна. Нам могуць сказаць, 
што гэты данос падпісаў толькі Зарэчны, 
які для беларускага грамадзянства быў 
і ёсьць адзінкай больш чым цёмнай. 
Але-ж у даносе гэным сказана, што па- 
станова схвабрыкаваньня гэтага даносу 
запала на скліканай 19--20 травеня 1953 
г. «Галоўным Штабам Беларускага Выз- 
вольнага Руху» канфэрэнцыі «кіраўні- 
коў беларускіх арганізацыяў, з удзелам 
сяброў Калегіі БЦР, што знаходзяцца ў 
Нямеччыне, і ў прысутнасьці прэзыдэн- 
та БЦР Р. Астроўскага». Значыцца, За- 
рэчны быў тут толькі прыпадковым вы- 
канальнікам, а фактычнымі ініцыятара- 
мі й аўтарамі гэтага слаўнага даносу бы- 
лі «кіраўнікі беларускіх арганізацыяў», 
згуртаваных вакол БЦР, сябры Калегіі 
БЦР і, напасьледак, сам Астроўскі. 

І калі пасьля ўсяго гэтага група Ас- 
троўскага прапануе нам кансалідацыю, 
радзячы «забыцца аб тым, што калісь 
было», дык прапанова такая вельмі-ж 
ужо прыпамінае бальшавіцкую мірную 
афэнзыву. 

Мы верым, што сярод БЦР ёсьць лю- 
дзі, якія не падзяляюць дывэрсійнай і 
даношчыцкай дзейнасьці гэтае арганіза- 
цыі і шчыра жадаюць знайсьці з намі 
супольную мову. Але да гэтага шукань- 
ня нельга йсьці ў пары з Зарэчнымі й 
ім падобнымі «сябрамі Калегіі БЦР, што 
пражываюць у Нямеччыне», якія ўспом- 
неным даносам не каму іншаму, але 
толькі самым сабе зрабілі палітычнае 
самагубства. "Трэба спачатку ачысьціць 
собскія рады ад гэтых і ім падобных па- 
літычных і маральных дэгэнэратаў, а 
калі гэтага зрабіць нельга, дык здабыцца 
на цывільную адвагу і ў імя захаваньня 
собскай годнасьці гэтыя рады пакінуць. 
Толькі пасьля гэтага можа быць мова 
аб кансалідацыі. 

Пакуль-жа гэта ня станецца, усякія 
навет гутаркі й перагаворы з гэтай Ггру- 
пай аб кансалідацыі з нашага боку бы- 
лі-б толькі шкоднымі. Гэтая шкоднасьць 
будзе заключацца ў наступным: 

1. Кансалідацыя з групай, што займа- 
ецца дывэрсійнай дзейнасьцю і бяспрын- 
цыповым палітычным авантурызмам, ня 
ўзмоцніць, але непамерна аслабіць на- 
шыя нацыянальныя й палітычныя па- 
зыцыі, бо тады дывэрсія гэтая з групы 
больш-менш ізаляванай была-б перане- 
сеная і ў рады БНР. 

д. Ня толькі кансалідуючыся, але навет 


Як аднаўляліся калгасы 


«Я быў сьветкам гэных падзеяў на Ку- 
бані. Але можна з пэўнасьцю сказаць, 
што так сама выглядала справа і на ін- 
шых украінскіх землях. 

Нямецкая акупацыя дажывала апош- 
ніх дзён. Чуліся выбухі з боку Новара- 
сейску, ад берагоў Чорнага мора, і ня- 
мецкая ўлада, а зь ёю й новавыбраныя 
старасты й атаманы, пачалі пакідаць га- 
рады й станіцы Кубані. 

Чакаць доўга ня прыйіцлося, З кры- 
камі «ура» ўдзёрліся перадавыя савец- 
кія часьці, а за імі не адставалі й прад- 
стаўнікі ўлады, што ўцяклі былі год та- 
му. Пачалася новая калектывізацыя 
1944-1945 гадоў. Узноў палілася кроў на 
нівах Кубані. Зьявіліся апэратыўныя 
групы ад штабаў СМЕРШ, іцто дзеілі ня 
толькі ў змаганьні з дывэрсіяй, але і ў 
чыстцы сялянства, асабліва тых, іцто 
прыймалі ўдзел у зруйнаваньні калга- 
саў. Народ быў у паніцы і праклінаў 
тыя хвіліны, што пражыў без маскоўска- 
га ярма. Усе асобы, што хоць у наймен- 
шай меры былі прычынныя да сувязі зь 
Немцамі, былі павыарыштоўваныя й ад- 
праўленыя ў лягеры спэцправеркі. Сем'і 
атаманаў, паліцыянтаў, перакладнікаў і 
дабраахвотнікаў вывозілі невядома ў 
якім кірунку, і ад іх ня было ніякіх ве- 
стак. Узноў пастаўленая ўлада ўзялася 
сталінскай рукой аднаўляць зруйнава- 
ныя за гады вайны калгасы. 

Першым заданьнем было сабраць рась- 
цягненую дзяржаўную маемасьць, сель- 
ска-гаспадарскі інвэнтар. Для гэтага 
былі створаныя спэцыяльныя групы 
«асадмільцаў», будучых працаўнікоў мі- 
ліцыі. Гэта была асабліва надзейная мо- 
ладзь -- сыны тых, што працавалі ў мі- 
ліцыі, а таксама партыйнай верхавінкі. 
Ачавідная справа, што зь іх ніхто ня 
быў пад акупацыяй, усе адседжваліся ў 
тылу і мелі, як гаварылі ў народзе, «мэ- 
далі за абарону Ташкенту». 

За два-тры месяцы ўвесь інвэнтар, усе 
драбніцы да апошняй падковы й калгас- 
нага матузка быў зьвернуты на калгас- 
ны двор. Асобы, у якіх была знойдзеная 
хоць якаясь рэч, былі арыштаваныя й 
пасаджаныя пад сьледзтва. Цьвёрдаю 
рукою распраўлялася ўлада з адроджа- 
нымі «кулакамі». Напаўняліся турмы й 
лягеры. Сунуліся транспарты ў кірунку 
Караганды й Сібіру. У горах Каўказу 
дзікія зьвяры ўступілі месца арыштан- 
там і арыштанткам -- калішнім «остаў- 
кам», перакладнікам і ўсім тым, хто ад- 
роджваў прыватную собскасьць. 


Пачаліся гады новай страшнай гала- 
доўкі. Людзей выганялі на калгасныя ні- 
вы даслоўна паліцыяй. На кажную ку- 
рыцу былі наложаныя непасільныя па- 
даткі. Людзі падалі мужчыны на 
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Ффроньце, старыя, жанчыны й 


дзеці ў 





вядучы перагаворы ў гэтай справе зь. 


людзьмі, абцяжанымі палітычна і сплям- 
ленымі найгоршага гатунку правакацый- 
нымі даносамі, мы гэтым здыскваліфі- 
кавалі-б самых сабе і палітычна і ма- 
ральна. 


3. Усякія палітычныя гутаркі зь лю- 
дзьмі, палітычнай зброяй якіх Ззьяўля- 
юцца найгоршыя ў сваей подласьці пра- 
вакацыйныя даносы, як з роўнымі парт- 
нэрамі, былі-б усправядліўленьнем гэтых 
даносаў і рэгабілітацыяй іхных аўтараў. 

Таму яшчэ раз паўтараем тпастаўле- 
ную на пачатку тэтага артыкулу тэзу: 
перш чым кансалідавацца, трэба ведаць, 
як кансалідавацца і зь кім кансаліда- 
вацца. Ст. Крушыйніч 


вадноўленых калгасах. Машынаў не ста- 
вала, выкарыстоўвалі тое, што асталося 
цэлым. Аралі каровамі, капалі лапатамі, 
кукурузу садзілі ў ямкі, выкапаныя сап- 
камі. І ўсё-ж абрабілі толькі траціну тэй 
плошчы, якую можна было ўжыць пад 
пасадку. Брыгадзіры (ужо ня выбраныя 
калгасьнікамі, а прызначаныя райвы- 
канкомамі) кідаліся, маўляў загнаныя 
ваўкі, і выціскалі із старых, жанчын і 
падлеткаў апошнія сілы. 

Вайна йшла, фронт вымагаў прадук- 
таў, амэрыканскай сьвіной «тушонкі» 
не ставала. Калгасьнікі працавалі з 
раньня да позьняе ночы. Сярод абясьсі- 
леных людзей паявіліся масавыя хваро- 
бы. Ішлі «ўказы» за «ўказамі» аб адда- 
ваньні пад суд за найменшае парушэнь- 
не калгаснага статуту, за кіляграм пры- 
несенай з поля кукурузы, за нявыхад 
на працу, за ўхіленьне ад працоўнага 
абавязку ўсіх працаздольных, уключа- 
ючы й жанчын да 55 год. 


ІШто-ж дала гэтая страшная нагонка? 
Вось абраз перасечнага калгасу Кубані 
таго часу. Пры наяўнасьці ў калгасе 
600--750 асоб цягавая сіла складалася з 
1--2 трактараў і 2- 3 пар зацяганых ко- 
няў, 50--60 кароў, 10--15 валоў, 50--100 
авечак, 10-20 парасят, курыная Ффар- 
ма з прыблізна сотняй курэй. І ўсё 
гэта Ссьцягнута на калгасьны двор 
ад тых, хто здабыў або нажыў гэ- 
тае дабро пад нямецкай акупацыяй, Усё 
гэта мела быць расплодам для будучых 
калгасных гаспадарак. 


І вось восеньню 1945 году быў сабраны 
ўраджай, былі падведзеныя падлікі ша- 
лёнай ручной працы. На будынку ўпра- 
вы калгасу з раньняй раніцы вісіць 
чырвоны сьцяг, а каля ганку -- тры па- 
ры запрэжаных у матузяную збрую ху- 
дых ішцкапаў, і да кажнага возу прычэп- 
лены таксама чырвоны сьцяжок. Гэта 
так званы «чырвоны абоз» першы 
сноп дзяржаве, «найрадасьнейшы дзень 
калгасьніка» -- вось-жа закончылі пра- 
цу й звольніліся ад таго, над чым пра- 
цавалі... Можна сказаць: «Слава Сталі- 
ну за пасьпяховую працу, глядзіце, мо- 
жа й нам штосьці дадуць». Сабралі, 
зьвезьлі, плян дзяржаўных паставак 
выканалі і самі дасталі па... 100 гра- 
маў збожжа на працадзень. Гэта пера- 
сечна па 20--30 кіляграмаў на рабочыя 
рукі. Вось-жа -- голад! 


І прыйшоў голад. Людзі пухлі й мерлі, 
Кідалі калгасы і ўцякалі ў гарады, бо 
там выдавалі хоць па 300- 400 грамаў 
Хлеба. Звычайна, толькі назва -- хлеб, 
а фактычна нейкая мешаніна кукурузы 
з жытам. 


У 1946 годзе зноў пайшоў «указ» за 
«указам». Калгасьнікі былі ўзноў зама- 
цаБаныя за калгасамі і быў забаронены 
які-колечы выезд бяз спэцыяльнага про- 
пуску або пасьветчаньня аб адлучцы. 
Прычына была Яшчэ й тая, што насту- 
піла дэмабілізацыя з войска. Моладзь 
мусіла вяртацца дамоў, да калгасаў, му- 
сіла падстаўляць шыю пад калгаснае 
ярмо, а выехаць зь сяла ня мела права. 


А ня хочаш працаваць -- ідзі ў лягер. 
Досыць «хлусіць», адваяваў, а цяпер і 
да працы пара -- аднаўляць зруйнава- 


ную сельскую гаспадарку. 


І ўсё-ж яна адбудоўвалася вельмі па- 
волі. Пасеўная плошча 1946 г. была яш- 
чэ на 50 працэнтаў ніжэйшая ў парай- 
цаньні з даваенным часам. Прыйшло 
«ўзбуйненьне» калгасаў і «аграгарады». 


(З «Сучаснай Украіны» за 4. 10. 1953) 








доту». Абодвы гэтыя мэтады -- «здарэньня» і «анэкдоту» -- аба- 
рачаюцца далей у назовы вёсак -- Здарэньне і Анэкдот, што ста- 
юцца апорнымі пунктамі для разьвіцьця сюжэту, які ўвесь ужо 
дзеля гэткіх назоваў набывае алегарычнага характару. 

У галоўных гэроях гэтага сюжэту алегарызуюцца тыя-ж два 
тыпы гэрояў нацыянальнага руху, што ўжо былі адзначаныя 
сваім часам у Дубоўкавай паэме «Урачыстая дата» -- тып па- 
сыўнага, адно ў слове замілаванага народалюбца -- «нацыянал- 
дэмакрата» найчысьцейшае вады і тып дзейнага, казаў той, «на- 
цыянал-заблоччынца» -- у сваёй найчысьцейшай традыцыйнай 
вадзе нацыянал-камуністага: «Быў непаваротны, цяльпукаваты 
Адась Банькоўчык -- акурат традыцыйны гэрой беларускае лі- 
таратуры. Абы абмінуць сьціслы трапны -- так нязвыклы ў нас 
-- анэкдот -- ён гатоў быў даць вярсты тры апісаўчага, матыва- 
вальнага кругу. Але быў з традыцыйным Адасем Антось Дра- 


ніцкі -- утрапёны чалавек. -- іначай няма дарогі ў Здарэньне: 
толькі праз Анэкдот ехаць трэСа -- а ён добра знаўся ў гэтым 
баку». 


Калі прыгадаць, што адзін з найвайстрэйшых розумам і язы- 
ком беларускіх нацыянал-камуністых, які найперш і найлепш з 
усіх іх пабачыў усю «заблоччынскую», казаў той, існасьць аб- 
ранага імі шляху -- Алесь Адамовіч -- назваў быў бальшавіцкую 
«нацыянальную палітыку» -- «анэкдотам» (гэтае ягонае азначэнь- 
не падаў у літаратуры М. Зарэцкі, укладаючы яго ў вусны аднаго 
з гэрояў сваіх «Крывічоў», цалком з Алеся Адамовіча й натура- 
графаванага -- у весны Сьляпня), дык сэнс Калюгавае алегорыі 
будзе зусім зразумелым. Далейшы ход сюжэту навэлі толькі ўма- 
цоўвае гэты сэнс, а разьвязка канчальна асьвятляе ўвесь алега- 
рычны абраз, які хацеў накідаць тут аўтар: у дарозе «праз Анэк- 
дот у Здарэньне» гэроі трапляюць у несьпадзяваныя й зусім ужо 
анэкдатычныя прыгоды, у працэсе якіх зусім зьнікае зь іхнага кру- 
гавіду трэйці пункт, што быў канчальнаю мэтаю іхнага падарож- 
жа --- сам Менск, гэты найвышэйшы сымбаль нацыянальнае ідэі 
й дзеі, што ў залатых часох красаваньня і ўяўных удачаў палі- 
тыкі беларускага нацьіянал-камунізму быў гэткім зманным ма- 
яком і для Ўсходу і для Захаду краю. «На вялікі жаль, у жыць- 
ці здараюцца сюжэты рэдка, а ў беларускай літаратуры ўдаюцца 
яшчэ радзей. Калі на жыцьцё разы два чалавеку выпадзе такая 
ўдача, дык і то ён ня ведае, што зь ёю рабіць -- да таго доўга 
ўсё гэта зацягне, што аж абрыдзе ўсім і самому сабе. Не ўдалося 
гэта і маім гэроям. не зацягнулі, дык спынілі яны яго заўчасна. 
Зусім ня выйшаў, мабыць, сама цікавы, у Менск перанесены, пра- 


цяг. Ды дзе там Менск! І знаку ад яго ня было ў гэту халодную 
гідную ноч», -- гэтак канчаецца Калюгава навэля. Не ўдалася 
акцыя беларускіх нацыянал- -заблоччынцаў дастацца ў «Здарэнь- 
не» гістарычнага станаўленьня долі нацыі праз «Анэкдот» выка- 
рыстаньня дзеля гэтага правакацыйнае бальшавіцкае «нацыя- 
нальнае палітыкі», спыніла яе, загасіўшы і самы запалены імі 
маяк Менску, халодная ноч эпохі сталінскіх «ліквідацыяў» -- гэ- 
так можа быць канчальна сфармуляванае расшыфраваньне па- 
мастацку зашыфраванае тут ідэі. 

«Цеснватая куртачка» шчасьліва прайшла была і цэнзуру і 
ўсялякія, узмоцненыя ў тым часе, палітычныя й ідэялёгічныя 
рэдакцыі. Адылі, неўзабаве агледзеліся, і надрукаваньне гэтага 
Калюгавага твору адыйграла ролю аднаго з найважнейшых маты- 
ваў для пагрому ўсяе рэдакцыі часапісу «Беларусь калгасная», 
што дапусьцілася зьмяшчэньня на ягоных балонах гэтае й коль- 
кіх падобных «варожых вылазак». Аднак, больш разгорнутая 
крытыка Калюгавае «вылазкі» была дадзеная ўжо адно па поўнай 
«ліквідацыі» пісьменьніка зь Беларусі. Крытыку гэную правёў 
на тую пару бальшавіцкі «ас» у гэтай галіне, а за пару год так- 
сама «зьліквідаваны» ў якасьці «трацкістага», Я. Бранштэйн, У 
Хе 8 часапісу «Полыма рэвалюцыі» за 1934 год У артыкуле «Пра 
беларускую савецкую прозу», дзе Калюгавай навэлі быў прысьве- 
чаны адмысловы разьдзел пад загалоўкам: «Л. Балюга -- нац- 
дэмаўскі «наватар», ягоныя «анэкдоты» і «здарэньні». 

Паставіўшы сабе задачу, як ён сфармуляваў, «палітычна вы- 
чытаць пісьменьніка», Бранштэйн добра падгледзеў і Калюгаў 
«стылявы шыфр», і ягоныя мэтады гіранізацыі, «агаленьня пры- 
хватку» і алегарызацыі, ды цэлы, паводля яго, «нацыяналістыч- 
ны, сугуба (панашаму -- сувіта -- Р. С. кулацкі патас». Адылі, 
ідучы мамэнт пары «ліквідацыі кулацтва як клясы» прычыніўся 
да націсканьня крытыкам больш на «кулацкі», г. зн. сацыяльны, 
як на «нацыяналістычны», нацыянальны бок Калюгавага твору, 
у якім найважнейшым для яго сталася «барацьба нацыяналістага 
супраць сацыялізму». Гэта й стараецца «палітычна вычытаць» у 
Калюгі Бранштэйн, хапаючыся найперш за дэталі сацыяльнага 
парадку, што хаця й не абміналіся пісьменьнікам, але ў ягоным 
агульным зусім відавочным пляне заставаліся адно дэталямі, а 
не галоўнымі тычкамі на шляху. Дзеля гэтага Бранштэйн так і не 
дайшоў да поўнага й вычарпальнага Калюгавага шыфру, упада- 
ючы час-часом у характэрны наагул для бальшавіцкае крытыкі 
прымітывізм. Вось як, прыкладам, «расшыфроўваў» гэты кры- 
тык галоўныя мамэнты сюжэту навэлі: «Для таго, каб трапіць У 


вёску Здарэньне, трэба, бачыце, праехаць празь вёску Анэкдот, -- 
г. Зн. каб напаткаць выпадак (а гаворка йдзе пра багаты «выпад- 
камі» 1920 год), трэба прайсьці праз ацтысавецкі анэкдот», або «: 
«У воддалі мігціць агнямі сьветлы Менск (тымчасам Як у Калю- 
гіі як мы бачылі, якраз “і знаку» ад гэтага Менску «ня было ў 
гэту халодную відную ноч» -- Р. С.). У Менску хораша, а ў кал- 
гасе глухая цемра»... і пад. 

Неўзабаве па выдрукаваньні «Цеснаватае куртачкі», у 1933 го- 
дзе Калюга быў арыштавань: ГПУ ў сувязі з хвабрыкаванай апош- 
нім справай «нацдэмаўскай арганізацыі» з маладых беларускіх 
пісьменьнікаў, сярод якіх апыніліся разам з Калюгай: ягоны ад- 
нагодак, хоць ў літаратуры крыху старэйшы, сябра таго-ж (на 
тую пару ўжо зьліквідаванага) «Узвышша», паэта Максім Лужа- 
нін; Калюгавы сябры з часоў вучэньня ў пэдагагічным тэхнікуме 
-- малады паэта Сяргей Астрэйка (аўтар пазмы «Бэнгалія», у якой 
пад гэтым, калёніяльным тады, краем выводзілася Беларусь, як 
савецкая калёнія), малады крытык Уладзімер Сядура, тады яшчэ 
зусім пачынаючыя паэты, ведамыя цяпер на зміграцыі пад імямі 
У. Дудзіцкага й М. Кавыля ды інш. Пасьля традыцыйнага шмат- 
месячнага «сьледзтва» Калюга быў «засуджаны» на пяць год ад- 
міністрацыйнае ссылкі й ськіраваны на адбываньне яе ў г. Ірбіт 
(у Заходняй Сібіры, ведамы кірмашовы цэнтр) разам зь Сяргеем 
Астрэйкам і «прымазаным» да тае-ж справы -- літаратураведам 
Кандратам Сяледчыкам (былым радавым «грамадаўцам» із Сло- 
німшчыны, што перабраўся празь мяжу ў Менск, дзе й асеў, як 
«палітэмігрант» і скончыў Беларускі Дзяржаўны Ўнівэрсытэ 7). 

На ссылцы ў Ірбіце Калюга напісаў свой новы раман -- «Пу- 
стадомкі», з жыцьця тае беларускае «нацдэмаўскае» моладзі, што 
зь яе ГПУ хвабрыкавала тымі часамі «справы» тыпу тае, у якой 
пацярпеў і сам Калюга. Свой раман пісьменьнік пераслаў у лі- 
стох сваім сябром- узвыпшэнцам, што ўжо адбывалі такую-ж ссыл- 
ку ад 1931 году. Нажаль, аднак, захаваць рукапіс гэтага твору 
сябром гэным не ўдалося, няма ведама, ці здолеў аўтар пераха- 
ваць яго якім-небудзь іншым спосабам і ці пабачыць гэты твор, 
пісаны ўжо бяз усякіх шыфраў, сьвет хоць калі-небудзь. Па на- 
пісаньні «Пустадомкаў» пісьменьнік надумаў зрабіць іх першаю 
часткаю трылёгіі, і ўжо пачаў працаваць над другою часткаю яе 
ды дасягнуў у гэтым ці малога поступу, калі ўзімку 1935-36 Т.г., У 
выніку інтрыгаў сярод мясцовых ссыльных, ГПУ перавяло яго 
для дабываньня тэрміну із ссылкі ў концлягер. Ад тых датаў уся- 
лякія сьляды па пісьменьніку трацяцца. 


(Заканчэньне ў наступным нумары) 


БАЦЬКАЎШЧЫНА 
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Трасянка і ўсхліпы душы 


ДА ВЫХАДУ 25-га НУМАРУ ЧАСАПІСУ «НАПЕРАД!» 


Не зашмат мы маем прэсы, а яшчэ 


менш добрай і цікавай. Таму і выхад ў 
сьвет кажнага нумару «Наперад!» уў нас 
чуць не падзея і ня можна яе не адце- 
міць. Тым больш, што апошні нумар 
мае гузік зь лікам «25». Значыцца -- 
юбілейны. Аж хочыцца хлопнуць чаць- 
вяртушку ды загалёкаць: «Сто раз! Сто 
год!» («Раз», «год» ужываю, каб пры- 
трымацца юбілейнага рытму, бо павінна 
быць: «разоў», «гадоў»). 

Дык вось-жа, калі не падзея, дык, 
прынамсі, здарэньне, бо часапіс мае ам- 
біцыю быць літаратурным, ёсьць аб'ёмі- 
сты, папера добрая, карэкта старанная. 
З эстэтычнага гледзішча ёсьць недахо- 
пы ў графічнай апрацоўцы, але за гэта 
ня будзем пекліцца, бо вопратку заўсё- 
ды можна зьмяніць. Важнае -- што пад 
вопраткай. З таго, што там напісана на 
вокладцы: «часапіс моладзі», можна бы- 
ло-б спадзявацца нечага ядранага, жы- 
вога, мускулярнага, поўнага моцы, тэм- 
пэрамэнту, дынамікі. Бо гэтак уяўляю 
Моладзь цераз вялікае «М». Хочыцца 
верыць, што гэта будзе якісь праксытэ- 
лесаўскі юнак, толькі няўдала апрануты 
ў ськепканую, як цыганская коўдра, 
сымболікамі сарочку. е 

А тут пачынаецца расчараваньне. Бо 
«Наперад!» зусім удала можа бегаць за 
ворган компатрыётаў, вэтэранаў, яко- 
гась рэлігійнага брацтва, навет філятэ- 
лістых, але найменш -- моладзі. Хіба 
пяцідзесяцігадовых дзядзкоў, якія яшчэ, 
падхварбоўваючы валасы, маладзяцца, 
але ўжо падскочыць баяцца, бо з нага- 
віцаў пасыпецца парахно. , 

Моладасьць -- гэта стыхія, рух, зрыў, 
дынаміка. Гэта вечны голад пазнаньня, 
смага ўражаньняў, пошукі новых сьве- 
таў і шляхоў. Дух Прамэтэяў, Язонаў, 
Вэспуціх, Калюмбаў. Горская рэчка, на- 
кіпелая бунтам, быстрая, крутая, шум- 
ная, разьбіваючая скалы, усё за сабой 
парываючая, пакуль на раўніне не разь- 
ліецца спакойнай, глыбокай ракой. 

Шукаю чагосьці падобнага ў «Напе- 
рад'!», а там сумнае коласаўскае: «асадзі 
назад!» Нічога падобнага, за выняткам 
можа аднаго верша Ясеня «Сустрэча», 
дзе аўтар вылівае свой сэнтымэнт да Га- 
ліны Г. (зраджу сакрэт: Ганчарэнкі), па- 
добна вельмі мілай і сапраўды жывой, 
ня музэальнай Музы (на жаль я ня меў 
шчасьця пазнаёміцца): 

«Эх, дзяўчынка... 
Эх, Галінка... 


Эх, малінка... 
Эх, я...» (-сень) -- 

Веру, дарагі Ясень, што дзяўчынка 
малінка, а не чашчавік, таму, думаю, не 
абняхаеш. "Толькі дазволь зьвярнуць 
увагу: там аж просяцца выклічнікі (), 
бо, бачыш, так замала дынамікі і тэм- 
пэрамэнту. 

Астальное ўсё з пурытанскай пэдан- 
тэрыяй парасстаўляна, усё выраўнанае, 
як «Эскадрон», усё паводля прынцыпу: 
«чин чина почитай», або лепш: «чин чи- 
на починяй», і ўсё -- пераважна анэміч- 


нае... Ці гэта паноптыкум васковых 
хвігур, ці ангельская патрыятычная 
акадэмія?.. 


Калісь, ня так даўно, адзін з гэных 
маладых студэнтаў (на шчасьце, не на- 
лежыць да рэдкалегіі «Напераду») зь 
пенай на вуснах пераконваў мяне, што 
як вернемся дамоў, дык лыкавыя лапці, 
як сьвятасьць, мусім павесіць у Пінску 
на аўтары. Ня маю ніякіх кваліфікацы- 
яў на ката (Папетап), навет мухі ня люб- 
лю забіваць, але хіба гэнага адаратара 
праклятай памяці лапцяў павесіў-бы не 
на аўтары, а на сухой асіне. Баюся, што 
ў «Наперад!» зашмат гэтай адарацыі лы- 
кавага лапця... 

Робячы апошні нумар, двух сяброў 
рэдкалегіі зьвярнуліся да мане, каб я 
апрацаваў якісь разьдзел у «Трасянку». 
З добрым намерам крыху ажывіць сухі 
і нудны матар'ял, перапоўнены лікамі 
ды тэхнічнымі зваротамі, я сям-там 
уплёў у яго некалькі красачак дыскрэт- 
нага, нявіннага, чуць ня вэрсальскага 
гумару. Між іншым у заканчэньні я 
прапанаваў успомненай ужо Галінцы Г. 
рандэву на здабытым месяцы пры кра- 
тары Галілея у верасьні 2000 году. Ся- 
бры рэдкалегіі астаўбянелі: «Як можна 
ў .,Наперадзе”, ды яшчэ ў , Трасянцы”, 
пазволіць на гумар і жарты! Браток, пе- 
рарабі!». Я ўпёрся. Так тузаліся цэлы 
дзень. Яны кажуць: «Ды мы-бы ўжо 
й пусьцілі, але адказны рэдактар -- най- 
горшы Алі-Ваба ортадоксаў, будзе пек- 
ліцца». Вечарам, пры шклянцы «боку», 
я Зьмякчэў. -- Чаго ня робіцца дзеля 
прыязьні? І я сваей собскай рукой па- 
поўніў самавыкастраваньне. А гэта вель- 
мі няпрыемна... 

І так: за гэта рэдактар будзе пекліц- 
ца, за тое Склют аблае, Станкевіч разь- 
нясець, гэна не спадабаецца якомусь 
пурытаніну, на іншае яшчэ хтось можа 
скрывіцца... 


АБВЕСТКА 


Жадаючыя атрымаць Евангельле На- 
вага Запавету на беларускай мове, кош- 
там З ангельскія шылінгі разам зь пе- 
расылкай, павінны зьвяртацца паводля 


наступнага адрасу: 
УЎ. Вгівідег, 50 Віакез Ед. Реўфап, І.оп4ов 
5. Е. 15. Епеіавд, 


Хто з жадаючых ня мае магчымасьці 
за яго заплаціць, можа атрымаць бяс- 
платна, зьвяртаючыся паводля наступ- 
нага адрасу: 

Реіго Расіпіцк, ЮР-Гавет, Ві. 92/19, 
(23) Магх, Кг. УіНтпад (Сегтаву). 








Дзе-ж тут сымптомы моладасьці? Ці 
гэта часам не камплеке лыкавага лап- 
ця? 

Ня буду ўходзіць у разьбіраньне па- 
адзіночных пазыцыяў часапісу. Гэта 
справа такіх знаўцаў, як Р. Склют і, ду- 
маю, што ён гэта зробіць. 

Здаецца выдаўцы маюць лятуценьне 
стварыць эпоху «Напераду», як была 
Нашаніўская ці Ўзвышэнская. З цэлага 
сэрца ім гэтага жадаю! Толькі хай-жа 
будуць маладыя!.. 


Якая-ж мэта гэтага фэльетону? Можа 
хтосьці падумаць, што я хачу даказ- 
ваць, быццам-бы выдаваць часапісу ня- 
ма сэнсу. -- О, сьцеражы мяне, Божа! 
«Наперад!» трэба ўтрымаць і разгарнуць 
за ўсякую цану! Гэта ахвярнасьць і 
праца жменькі маладых ідэялістых мо- 
жа стацца нашым вялікім дасягненьнем. 
Толькі -- паўтару за Станкевічам -- ім 
трэба памагчы! Веру, што гэтага слова 
«памагчы», не зразумаюць у сэньсе пані- 
жаючым іх. А памагчы маюць абавязак 
усе, каму на сэрцы ляжыць дабро род- 
най культуры, а перадусім тыя, каму 
Бог даў больш, а мы маем права ад іх 
больш жадаць. 


Як-бы загаварыў «Наперад!», каб на 
яго балонах залуналі такія зоры, як Ар- 
сеьнева, Станкевчы, Склют, Салавей, 
Сяднёў ды іншыя! Я ўпэўнены, што рэ- 
дактары не рабілі-б зь імі самі і не на- 
маўлялі-бы іх да гэтакай апэрацыі, да 
якой мяне намовілі... 

Але калі тузы нашага пісьменства бу- 
дуць далей наншалянцка стаяць з боку, 
то сілай рэчы, застануцца «нясунімныя 
дуіцы ўсхліпы». 

А шкада! 

пе 








ЧЫТАНЬНЕ «БАЦЬКАЎШЧЫНЫ» ЗА- 
ДАРМА ЗЬЯЎЛЯЎЦЦА НАЦЫЯНАЛЬ- 
НЫМ ПРАСТУПКАМ! 


На фондбеларускай кніжкі 


Некаторыя зьбіральнікі складак на 
Фонд Беларускае Кніжкі ўжо пачалі 
зьвяртаць падпісныя лісты й прысы- 
лаць грошы, сабраныя імі на працягу 
ліпеня-жнівеня 1953 г, на Фонд Бела- 
рускае Кніжкі. На балонах Бацькаў- 
шчыны» будзем паступова зьмяшчаць 


справаздачы аб выніках гэтага збору. 


1. Падпісны ліст Ле 15, зьбіральнік 
сп. Віталі Кажан: В. Кажан -- 5 ам. да- 
ляраў, П. Пецька - 5, А. Шастак -- 1, 
С. Кірылік -- 5, Д. Валько -- 4, А. Ру- 
сак -- 1, У. Грыцкевіч -- 2, П. Ганэцкі 
-- 5, А. Пратас -- 5, Л. Галяк -- 4. Ра- 
зам 37 даляраў. 


2. Падпісны ліст ЛМ 5, зьбіральнік 
сп. М. Сэрдачэнка: М. Сэрдачэнка -- 
5 ам. дал., Ст. Татарыновіч -- 1, М. Тка- 
чоў -- 1, Я. Скуратовіч -- 1, Ю. Прускі 
-- 2, П. Кулеш -- І, А. Гардынец -- 1, 
Л. Шышкоўская -- 1, Я. Сажыц -- 2, 
В. Пляскач -- 1, П. Жыдоўшыц -- 1, 
М. Вайтовіч -- 1, Я. Водчыц - 1, М. 
Чэртка -- 1, В. Блоцкая -- 1, М. Фосе 
-.- 2, С. Дзямешка -- 1, Ю. Мазура -- 1, 
Аддзел ЗБН у Дэтройт -- 3. Разам 28 да- 
ляраў. 


3. Падпісны ліст Ме 6, зьбіральнік 
сп. М. Сільвановіч: І. Брайчук -- 1 кана- 
дыйскі даляю, І Бурдзь -- 1, В. Бурдзь 
--1, П. Бурдзь -- 1, У. Бурдзь -- 1, М. 
Бурачонак -- 1, В. Есенавец -- 1, Т. Ка- 
лашук -- 1, А. Міхневіч -- 1, М. Рад- 
чанка -- 1, М. Радчанка -- 1, А. Рад- 
чанка -- 1, А. Скок -- 1, В. Спэц'ян - 1, 
І. Самчык - 2, А. Самчык -- 1, М. Сіль- 
вановіч -- 5, А. Цярэшка -- 2, Я. Раж- 
кавец -- 1. Разам 25 даляраў. 


4, Падпісны ліст Ле 22, зьбіральнік 
сп. У. Бакуновіч: У. Бакуновіч -- 2 аў- 
стралійскія фунты, М. Лужынскі -- 1 Ф., 
Рыбнік -- 1 ф., А. Пашкоўскі -- 10 шы- 
лінгаў, А. Гарачка -- 10 ш., Д. Рыбнік 
-- 10 ш., Я. Сіткевіч -- 10 ш., Т. Леано- 
віч -- 10 ш., К. Сіткоўскі -- 1 ф. 10 ш, 
Л. Сіткоўская -- 10 ш. Разам 8 фунтаў 
10 шылінгаў. 


5. Падпісны ліст Ле д22а, зьбіральнік 
сп. др. П. Гайдзель: Др. П. Гайдзель -- 
10 ш., Я. Чарнэцкі -- 10 ш., Дыла -- 
2 ш., Г. Сокал -- 10 ісшцц., І. Гайдзель -- 
8 ш. Разам 2 фунты. 


6. Падпісны ліст Ме 19, зьбіральнік 
сп М. Наўмовіч: М. Наўмовіч -- 100 
францускіх франкаў, Лысуха -- 400, 


К. Абрамчык -- 400, Ядзэк -- 100, Дуда- 


рэвіч -- 100, Уле... -- 200, І. Эдвард -- 
200, К. Пацыка -- 100, С. Емельянчык -- 
100, Пэкоўскі -. 200, Бутчасак -- 200, 
С. Бэуль -- 100. Разам 2.200 франкаў. 


7. Падпісны ліст Ме 19а, зьбіральнік 
сп. М. Наўмовіч: П. Елесьвіч -- 300 фр. 
франкаў, Е. Цыбульскі -- 500 фр., П. 
Мятла -- 500, Л. Бабока -- 300. Разам 
1.600 франкаў. 


(Працяг будзе) 


Усім, што далі складкі на Фонд Бела- 
рускае Кніжкі, як і паважаным іх зьбі- 
ральнікам Выдавецтва «Бацькаўшчы- 
ны» шчыра дзякуе. 

Тых зьбіральнікаў, якія не зьвярнулі 
нам падпісных лістоў і ня пераслалі 
грошай на адрас нашага фінансавага 
прадстаўніка ў Бэльгіі, просім зрабіць 
гэта безадкладна. 

Выдавецтва «Бацькаўшчыны» 


9 ў 9 9 99 9999 999“ 
ШУКАЮЦЬ 


Братоў Станіслава, народжанага ў 
1922 г., Браніслава, нар. 1919, і Франці- 
шка, нар. 1926, Губэртаў, усе трох зь 
вёскі Гарбач, што апошнім часам (1945) 
жылі ў Празе Чэскай, шукае Ванда Гу- 
бэрт. Просьба да ўсіх чытачоў .«Баць- 
каўшчыны», якія ведаюць пра іхны лёс, 
паведаміць на адрасе: 

Уав4а НаЬеті, СаПе Роіазі, 587, Рабо, 4. 
Зе ]мпіе. Ргоу. Виероз Аіге5, Агаепііпа. 
ж 
Стрыечнага брата Балабановіча Язэпа, 
зь вёскі Сіняўская Слабада каля Ярэмі- 
чаў Стаўпецкага павету, які нядаўна 
жыў у Лёндане, шукае Вера Макавей. 
Весткі слаць на адрас: : 
Уіега Макаў іе), ЕтапкЁші а/М. 
Неіаезі. 9ЛІІ. 


Родных і знаёмых -- шукае Мікалай 
Сіўка зь вёскі Сенна з пад Любчы ў На- 
ваградчыне. Весткі кіраваць на адрас: 
МікоІамс бічеко, (92Ь) Ріттасеп5, біепа! Героі, 
І. 5. Со. 4097. 


УВАГА, СП. МАРЧУК ІВАН! 

На Вашыя пошукі, зьмешчаныя ў 
«Бацькаўшчыне» за 15. 3. 1953, адклік- 
нуўся Апанас Ананьеў. Ягоны адрас: 

Р.Е.С. А. Апапеў, О5. 5 1173492 А. Со 

821-5Ё Е. А. В. Аро. 58. 

с/о Розітазіег Меў Уотк. М. У. О.8.А. 

Аплата за пошукі: адзін міжнародны 
паштовы купон за кажныя два радкі 
друку. 














ЛУКАШ КАЛЮГА 5 


Нядоля Заблоцніх 


ЧАСТКА ПЕРАДПЕРШАЯ 


Тахвілін Швагер 
(Працяг) 


ФАРМАЗОНСКІЯ ГРОШЫ 


Баркаўчане веры не давалі, каб у Андрука фармазонскіх гро- 
шаў ня было. Даўней, кажуць, і праўда: некаторыя мелі такія 
грошы, што за іх можна што хочаш купляць: і тавар у цябе бу- 
дзе і грошы назад вернуцца -- ня згледзіш, калі ў кішэні апы- 
вяцца. Тады ізноў за іх купляй, што трэба. Цяпер зьвяліся фар- 
мазонскія грошы, няма іх ужо. Калі й былі ў каго, дык прапалі 
разам з старымі грашыма, а з новых каб фармазонскія зрабіць, 
ня ўмеюць цяперашнім сьветам, зьвяліся тыя майстры, што некалі 
былі. " 

Цяпер ніякаму дзіву людзі веры не даюць, а даўней аж былі 
раз, як-бы сьмяючыся, але напраўду папыталіся баркаўчане ў 
Андрука: 

-- Ты гэта ня так сабе што кірмаша да Хлюпска дапінаеш. 
Ці ня маеш часам фармазочскіх грошай з рубля якога? 

Андрук такі чалавек, што ці на глум што гаворыць, ці на 
праўду, адаак у яго гладка выходзіць: скажа і ня ўсьміхнецца. 
Што людзі гавораць, тое і ён пляце за імі ўсьлед. 

-- А дай рады! Ёсьць саракоўка. 

-- А што! - азірнуўся на мужчын той, што пытаўся. 

-- Вы думаеце: дабро мець фармазонскія грошы -- чорта! Ня 
тах зь іх дапамогі, як клопату. Каб што добрае купіць, дык ра- 
зоў пяць трэба да Хлюпска схадзіць. Купіш на капейку абара- 
нак, а саракоўку даеш. Тады і рэшта твая будзе і саракоўка неў- 
забаве знойдзецца ў кішэні. Яна добра мяне знае: ніколі не за- 
блудзіць -- усякі раз ка мне вернецца. 

--ЮОТ, дзіва што людзі багатымі робяцца! 

-- Прызнайся, Андрук! Тут-жа нікога чужога няма -- усе свае 


людзі, -- малёгаюць яго мужчыны: -- Бяз чорта ў гэтай справе 
не абышлося? 
-- Як вам сказаць? -- Хто яго ведае! 


-- А такі-ж? Як яны да цябе, гэтыя грошы, ў рукі трапілі? 

Давялося так, што Андрук і ня ведаў, што ім на гэта сказаць. 
Пусьціўся ў такую мову, што потым аж сам быў ня рад. Чуў, іцто 
адзін чалавек быў гэтакую самую грыўню ў карчме на дне квар- 
ты знашоў. І Андрук мужчынам, доўга не чакаючы, сказаў, што 
і яму там сама сваю саракоўку знайсьці давялося. 

-- ІЦанцуе табе, Андрук! -- зайздросьцяць мужчыны. 

-- Чорта! Які там шэнц!? Хацеў-бы збыць бяду з галавы, каб 
згубіць ці знарок кінуць дзе ў якую нетру-балота, дык ратунку 
няма -- усьлед назад варочаецца. 

Мужчыны чулі, што той чалавек, што ў карчме ў кварце фар- 
мазонскую грыўню, на тым самым месцы, дзе знашоў, як пакі- 
нуў, дык і не вярнулася больш. Гэта самае яны і Андруку пара- 
ілі зрабіць, а ён падрадзіўся: 

-- Трэба будзе папрабаваць - а ну можа помач ад гэтага бу- 
дзе, можа ня вернецца. 

Быў тады ў гурце з мужчынамі і Юстап Заблоцкі. Слухаў ён, 


маўчаў ды сам сабе думаў, што шанцуе людзям (нехаця шчась- 


це ў рукі просіцца), а к яго берагу нічога добрага ня прыплывае. 


От каб гэта яму такія фармазонскія грошы! Жыў-бы сабе і гора- 
бяды ня знаў. Баязно крыху сьпярша было, іцто чорт у такім 


шчасьці ўдзельнік, а падумаўІны, на ўсё ачаіўся чалавек. 

«Што там з чорта за страх?! Абы жыць добра было, абы ён 
у тваю руку прыяў, а ня шкодзіў. Хай сабе насіў-бы ў сьвіран 
-- абы толькі ня выносіў, як цяпер». 

Тады, таго вечара, маўчаў Юстап. А пачакаўшы неяк, аднаго 
разу ўзяў ён быў кварту гарэлкі ды пазваў Андрука к сабе. Як 
добрага суседа пасадзіў сабе на кут дый кажа: 

-- У мяне да цябе невялічкі інтэрас ёсьць -- пагаварыць трэба. 

Андрук на куце, а сам Юстап сеў на столку. Паставіў кварту, 
накроіў хлеба ды кажа на жонку: 

-- Дай нам закусіць чаго. 

-- ІШто-ж я дам? Каб раней сказаў, дык хоць сала крыху 
прыпякла-6б, ато цяпер вазьмі што хочаш. 

-- Усё кажы ёй за ўсякім разам. А так ты здагадацца не маг- 
ла?! 

-- Ты-ж здагадайся, што хто зьбіраецца рабіць! 

-- Ды ты-б, як маеш тарокацца, пашла-б ды хоць сырога сала 
пакроіла на талерку. 

-- А ты-б гэта даўно сказаў! 

Прузына пашла па сала, а Юстап тымчасам пабядаваў, што от, 
каб яйца былі, добра-б было: нечага разлажыў на прапяку агонь. 
чык, паставіў дзьве цэгліны, на цэгліны скавараду, а ў скава- 
раду разьбіў штук колькі яец -- скора і смачна-б было. Але 
што-ж, калі куры не нясуцца! 

Як было ўсё на стале: і выпіўка, і закуска, дагаварыўся Юстап, 
чаго яму ад Андрука трэба. 

-- Аддай, -- кажа - ці прадай ты мне тыя свае фармазонскія 
грошы, калі яны табе не патрэбны. Зробім так, каб яны не ўцяклі 
ад мяне. От, хоць і зараз, запражом каня ды езьдзім у тую карч- 
му. Ты іх у кварту на старое месца паложыш, а я вазьму і будуць 
мае. Я табе й барышу пастаўлю і адступнога дам. Бяру грэх на 
сваю душу, але нічога 'начай ня зробіш, калі не шанцуе ніяк -- 
можа-6б хоць гэтак разжыўся крыху. 

Над Андрука няма ў сьвеце лепшага лгара. Ён і ня думаўшы, 
калі скажа слова, дык у людзей яно ў такой веры, як прысяга. 

-.- Ад дарагой душы, -- кажа ён Юстапу -- рад-бы прыяць 
свайму чалавеку. От каб ты на дзень раней мне аказаўся -- усё-б 
добра было, ато ўчора якраз быў надвечар у папа -- імшу за 
тую саракоўку закупіў. Расказаў яму ўсю сваю бяду, дык ён мне 
і параіў гэта зрабіць. І -- пане ты мой! У моцныя рукі папала: 
от ужо суткі скора і назад не варочаецца, як учора аддаў: нідзе 
гэтак доўга не забаўлялася. 

Падцмакаваў Юстап -- чаму яму ня ўчора было гэтаю парою 
к сабе Андрука зазваць: былі-б у яго фармазонескія грошы. А 
сягоньня -- не ў пару. Поп ня промах. Калі само шчасьце ў рукі 
прышло, ведае ён, дзе яму месца даць. Поп фармазонскіх грошай 
не адкіне. Добра і яму трывалую капейчыну мець пра запас на 
цёмную ноч. 

Юстап, аднак, таго дня ад Андрука не адчапіўся. Спазьніўся 
з фармазонскімі грашыма, дык прасіў, каб куранят штук із трое 
даў на завод. 

-- О, гэта можна будзе! -- не адказен быў Андрук. -- Гэтага-б 
ты і раней дапамінаўся. Толькі што я бяз жонкі нічога табе пэў- 
нага сказаць не магу. Лепш ты сам у яе калі папытайся. 


-- Да ўжо-ж! Трэба будзе, -- у вадно слова сказалі і Юстап 
і Юстапіха. 
Дзіва, што мінулася папом цяпер іх панства! --- выкляў тады іх 


Юстап. Калі кляў, а калі спраўдзілася. Але такі не на вецер пусь- 
ціў ён сваё моцнае слова. І ня шкодзіць! Нашто было лезьці не 
ў сваё. Калі ты поп, дык глядзі сваіх модлаў, дык -- дзе ты ба- 
чыў! Яшчэ стараецца, каб як накпіць з нашага брата. Нашто яму 
былі тыя фармазонскія грошы, калі й так даволі было ўсяго? 


Хай-бы лепш імі Юстап, бедны чалавек, запамогся. 


Юстап быў раз як пераканаўся, што яго слова спраўдзіцца мо- 
жа, дык усё, што раз лепш, клясьці патрапляў. Гэта-ж неяк ад- 
наго году надта-ж іцмат Андручыха курэй завяла, цэлую сарач- 
ню -- абарону за імі ня было, пішчаліцаю, бывала, лезуць у ток, 
абы адчыніў. Як агарнула была Юстапа іцатанская злосьць, як 
скляў ён суседзкія куры сьмяртэльнаю клядзьбою: 

-- Каб вы да заўтрага павыдыхалі ўсе да аднэй! 

Дык і спраўдзілася. Не да заўтрага, а ў скорасьці -- гады це- 
раз два -- як напала на куры нейкая заўшыца, дык ў Андрука 
адсыпаліся ўсе да аднае. Здыхалі і ў другіх, але ня так. А ў 
Андрука як чамярыцы хто пасыпаў. У самага Юстапа з 18-ці 
шасьцёра асталося, але гэта нічога ня значыць. Рад быў Юстап. 


-- Маё, -- казаў -- слова Богу даходна. 
Спанатрыў ён: калі рады чаму ня можа даць -- тады выклі- 
нае. 
ж ж ж 


Нямаведама што даўней рабілася. Дзівішся, як старых наслу- 
хаешся. Амаль ня ўсе старыя клясьці і нешта крыху на праўду 
падобнае гаварыць здатны. Бывае слухаеш-слухаеш, як дзе іх 
чалавек колькі зьбярэцца ды самі з сабою гаворку распачнуць, 
ды й ня ўтрываеш, скажа:ц: 

-- А йдзеце вы! Плятуць нейкія ракашэды. Дзе гэта відана, 
каб чэрці ў людзей у дарозе коні выменьвалі ды. замест каня ра- 
гаціну якую сукаватую маглі чалавеку ўперці?! 

Ілгуць старыя. Ого! "Шчэ й як ілгуць! У іх гаворцы ў дзесяць 
столак маны болей, як праўды. У вадно слова, як згаварыўшыся 
гавораць: 

Чорт у іх ува ўсіх не абы-хто -- ні то на пана, ні то на папа 
падобен: у капялюшы, у палітоне з струкаватым каўняром. Так 
рызыкоўна адзеты, што -- проша бачыць! А каняжына чуе па- 
том чорта: як воўка пудзіцца, азіраецца, фыркае. Чалавеку і не 
ў галаве тады, чаго так жывёла ў ваглоблях вар'юецца. 

Усякі раз чорт ні адтуль, ні адсюль стрэнецца сярод дарогі, 
далікатна папросіцца: 

-. Падвязі, чалавеча! 

Чалавеку ўсё ненапамкі. Ён раздабрэе і пусьціць. 

-- Садзіся сабе, падарожны чалавек, -- скажа. 

Ну, а як сядзе чорт, зразу стане цяжэй каню -- па самыя вя 
зы сані западаюць, калі гэта зімою робіцца. Чалавеку толькі по- 
тым гэта цікне, а тады -- ненапамкі. Пачынаецца торг. Хоць ма- 
ленькае, але не абыйдзецца чорт без шальмоўства: калі коні не 
давядзецца Зьмяняць, дык хоць люльку на корч чалавек зьмяняе 
(здэцца такую харошую нямецкую з даўгім цыбуком чорт дае, што 
проста не нагледзецца, а, дома як паглядзіць -- гнілы карчук асі- 
навы, а ня люлька); а не -- то хоць яблыкаў дасьць дзецям гась- 
цінца завезьці (тады, як бярэ чалавек ненапамкі -- дома раз- 
Гледзіцца, што ня тых чорт яблыкаў даў, што на яблыні вы- 
расьлі, а тых, што на дарозе мерзлых назьбіраў; спрытней-бы іх 
было на сахор узяць ды па полі растрэсьці, а як у хату ў торбе 
несьці ды ў рукі браць). 

Ілгуць старыя. Хто гэта скажа, што праўда іх? 

Але -- хай сабе! Некалі і мы нешта скажам, як жылі, дзе 
былі, пусьцім казкі ў сьвет. А чартоў нам ня трэба будзе ў свае 
казкі ўстаўляць. Знойдзем нешта мудрэйшае за іх. Хоць і не 
дажыў Юстап Заблоцкі, няма яго цяпер у Баркаўцох. Але быў У 
нас, круціў сьветам, пакуль сам ня скруціўся яго сын Савоста. 
Было шмат усякіх людзей. Маладзейшыя некалі зайздраваць нам 
будуць, як мы ім нагаворым, што за нашаю памяцьцю на сьвеце 
было. Цешыцца яны некалі будуць, слухаючы казкі пра вясёлы 
наш час. 

Ого!... 

Абы толькі здаровы былі. 

(Канец часткі перадпершае) 


